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Abstract 

In this article, the authors first intend to examine the information society of the Zionist 

regime and the duties of its member organizations. Then it examines the process of 

evaluation, collection and presentation of national information in the information 

society of the Zionist regime. In this regard, while using the descriptive, analytical 

method and using library resources, by comparing the evaluation methods of the 

national information of the Zionist regime with the United States and England, it comes 

to the conclusion that the member organizations in the information society of the Zionist 

regime, evaluations They present themselves separately and directly to the head of 

government and the prime minister. Meanwhile, in countries such as the United States 

and England, intelligence institutions are appointed by the heads of their governments 

to take responsibility for summarizing national intelligence assessments. 
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 چکیده

 و وظایف صهیونیستی رژیم اطلاعاتی جامعه بررسی به تا دارند قصد ابتدا نویسندگان مقاله این در

اطلاعات ملی در  ارائهآوری و ارزیابی، جمع فرایندد. سپس به بررسی نآن بپرداز در عضوهای سازمان

-گیری از روش توصیفی. در این راستا ضمن بهرهشودپرداخته میجامعه اطلاعاتی رژیم صهیونیستی 

 های ارزیابی اطلاعات ملی رژیمای شیوهای، با بررسی مقایسهتحلیلی و استفاده از منابع کتابخانه

های عضو در جامعه اطلاعاتی رسد که سازمانبه این نتیجه می انگلستان و متحدهصهیونیستی با ایالات

 وزیررئیس دولت و شخص نخستطور جداگانه و مستقیم به های خود را بههیونیستی، ارزیابیرژیم ص

ن، نهادهای اطلاعاتی متحده و انگلستااست که در کشورهایی همچون ایالاتکنند. این در حالی تقدیم می

عهده  های اطلاعات ملی را بربندی ارزیابیشود تا مسئولیت جمعهایشان تعیین میسای دولتؤاز سوی ر

 .گیرند
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 اهمیت و ضرورت موضوع

  توان خاطرنشان کرد که این موضوع مستلزم انجام فرایندهای دقیقدر مورد اهمیت ارزیابی اطلاعات ملی این نکته مهم را می
توان در دو لایه ملی را می ارزیابی اطلاعاتهای اطلاعاتی و امنیتی است. ریزی در میان اعضا و پرسنل سازمانتفکر و طرح

طلبانه، سرکوب، جاسوسی های تروریستی و خشونتمورد بررسی قرار داد؛ ارزیابی اطلاعات در محیط داخلی که با فعالیت

از بار در سال شهروندان و اتباع خارجی ساکن در کشورها سر و کار دارد. ارزیابی اطلاعات در لایه یا سطح داخلی چندین

ها با در مرکز توجه قرار دادن یک رخداد مهم ویژه شود. این ارزیابیگیر آنها ارائه میسوی کشورها به مقامات تصمیم

خصوص گرایی در یک منطقه بههمچون خطر تشدید جنگ، موضوع خاص مانند تروریسم یا وقوع احتمال گسترش افراط

 محیط با گردد کهاشاره می اطلاعاتی به نوعی از ارزیابی خارجی لایه رد ملی اطلاعات گردد. ارزیابیجغرافیایی ارائه می

است،  داخلی محیط تاییدکننده و موید که اطلاعات این ارزیابی از و دارد سر و کار کشورها فرامرزی محیط یا خارجی

 ارتباط در کشورها خارجی محیط با که است اطلاعاتی شود، ارزیابیآنچه که در این مقاله به آن پرداخته می. باشدمی متفاوت

 آنها اطلاعاتی مشتریان سوی از یا و تنهایی به اطلاعاتیهای سازمان ناحیه از است ممکن ارزیابی ارائه پیشنهاد. باشدمی

 . باشد

 اصلی مقاله  سوالات

 باشد؟می چگونه انگلستان و متحدهایالات و صهیونیستی رژیم در ملی اطلاعات ارزیابی سازوکار

 باشد؟می چگونه صهیونیستی رژیم در ملی اطلاعات ارزیابی سازوکار :الف

 باشد؟می چگونه متحدهایالات در ملی اطلاعات ارزیابی سازوکار :ب

  باشد؟می چگونه انگلستان در ملی اطلاعات ارزیابی ج: سازوکار

 فرضیه

معیارها و  میان خاص درونی ارتباطات دربرگیرنده و متعددهای لایه شامل بررسی موشکافانه دقیق اطلاعاتی ارزیابی

 های اطلاعاتیوضعیت میان ارتباط یا جمعیتی و شناسیسیاسی، نظامی، اجتماعی، اقتصادی، فناورانه، روان های مختلفمولفه

 و اجزاء این. باشدمی غیره و مقاصد، اهداف بینیپش وها قابلیت از ارزیابی میان متفاوت، ارتباط جغرافیاییهای حوزه در

 بر علاوه. است تحلیلی اقدام یک بندیجمع و ادغام یا اطلاعاتی وضعیت از مانع و جامع ارزیابی فرایند از ها، بخشیمولفه

به  پاسخ از همین رو در. گردد سازگار محیطی شرایط از گرفته صورتهای ارزیابی با بایستی اطلاعاتیهای این، ارزیابی

 این به. باشدمی انگلستان و متحدهمتفاوت با ایالات صهیونیستی رژیم در ملی اطلاعات ارزیابی که گفت سوال فوق باید

 خود خارجی، برآوردهای و داخلی از ملی، اعم اطلاعات ارزیابی امر در دخیل اطلاعاتی رژیم، نهادهای این در که صورت

 انگلستان(، یک و متحدهدیگر )ایالات کشور دو در که حالی درکنند، می تقدیم خودهای دولت رئیس به مستقیم طوربه را

ای وظیفه چنین متحدهایالات در مثال برای. شودمی تعیین آن ارائه و اطلاعاتیهای ارزیابی بندیجمع برای کنندههماهنگ نهاد

 . باشدمی ملی اطلاعات اداره مدیر عهده بر

 روش تحقیق

 بررسی به تا دارند ای، نویسندگان قصدتحلیلی و استفاده از منابع کتابخانه-روش توصیفیگیری از در این مقاله ضمن بهره

آن بپردازند. در این راستا در گام اول فرایند ارزیابی،  در عضو هایسازمان و وظایف صهیونیستی رژیم اطلاعاتی جامعه

آوری و ارائه اطلاعات ملی در جامعه اطلاعاتی رژیم صهیونیستی مورد بررسی قرار گرفته که شامل روند، سازوکار و جمع
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های ارزیابی اطلاعات ملی رژیم صهیونیستی با باشد. سپس به مقایسه تطبیقی شیوههای ارزیابی اطلاعات ملی میچالش

 شود. و ارائه پیشنهادات کاربردی پرداخته می انتها نیز به نتیجهپرداخته خواهد شد و در  انگلستان و متحدهایالات

 صهیونیستی رژیم اطلاعاتی ـ بررسی جامعه1

 هایفعالیت به اقدام قانونیهای صلاحیت بر اساس و رسما که استهایی سازمان ای ازاطلاعاتی، مجموعه جامعه از منظور

 توزیع نهایت در و تحلیل و خبر، تجزیه آوری، پرورشجمع به مختلفیهای روش باها سازمان این. نمایندمی اطلاعاتی

 اطلاعاتی است.  سازمان شامل چهار اسرائیل اطلاعاتی جامعه. پردازندمی اطلاعات

 ( موساد) ویژههای ماموریت و اطلاعات . سازمان1ـ 1

 صهیونیستی رژیم خارجی اطلاعاتی سرویس واقع در که است دولتی سازمان یک ویژههای ماموریت و اطلاعات سازمان

رژیم  به کشورها دیگر یهودیان دادن مهاجرت و ویژههای ماموریت اطلاعات، انجام و اخبار گردآوری. رودمی شماربه

 اطلاعاتیهای گزارش ارائه صهیونیستی، مسئولیت رژیم در. است جاسوسی سازمان این اقداماتترین اصلی از صهیونیستی

زیر  وزیری، مستقیمانخست دفتر طریق از سازمان این. دارد قرار موساد عهده به وزیرنخست و دولت به خارجی مسائل در

 است: قائل خود برای را زیر اهداف (. موسادkupperwasser, 2007: 4کند )می فعالیت صهیونیستی رژیم وزیرنخست نظر

 نامتعارفهای سلاح به دشمن کشورهای دستیابی از جلوگیریـ 

 صهیونیستی منافع رژیم علیه کشور از خارج در خرابکارانه اقدامات از جلوگیریـ 

 صهیونیستی اطلاعاتی رژیم جامعه نیاز مورد اطلاعات کسب هدف با مرزها از خارج در مخفیانه اقداماتـ 

  وزیرنخست دستورات بر اساس کشور از خارج ویژههای عملیات انجامـ 

 بیگانههای کشور با غیرسیاسی و سیاسی مخفیانه ارتباطات حفظـ 

 کشورها از یهودیان دادن مهاجرتـ 

  وزیرنخست و دولت برای راهبردی اطلاعات تهیهـ 

 عمومی امنیت . سرویس2ـ 1

 وزیرینخست دفتر نظر زیر اطلاعاتی نهاد این. نامندمی شاباک را آن اختصاری صورتبه که اسرائیل عمومی امنیت سرویس

از  براندازانه، حفاظت اقدامات با جاسوسی، مقابله ضد ازاند عبارت شاباک وظایف عمده. کندمی فعالیت صهیونیستی رژیم

 و هواپیماها حفاظت همچون صهیونیستی رژیم ملی منافع کنترل و نظارت، خرابکارانه اقدامات با ها، مقابلهشخصیت

ترین مخفی از یکی موساد کنار در باشد. شاباکو... می امنیتی بندیخارج از آن، حیطه در اسرائیلهای سفارتخانه ها وفرودگاه

هایی واحد با محولههای ماموریت انجام در شاباک. دنیاست تمام در و صهیونیستی رژیم در جاسوسیهای نهاد مرموزترین و

 (.Kahana, 2010: 7دارد ) های تنگاتنگیهمکاری صهیونیستی رژیم ارتش و پلیس از

  اطلاعات و تحقیقات . اداره3ـ 1

 مختلفهای بخش میان اطلاعاتی هماهنگی آن وظیفه که است اسرائیل پلیسهای بخش از یکی اطلاعات و تحقیقات اداره

 رژیم در عمومی امنیت و جرائم حوزه در اطلاعات ارزیابی ارائه به موظف همچنین اداره این. است جرائم با مبارزه در پلیس

 در. گرفت نام تحقیقات اداره که شد ایجاد آن درای صهیونیستی، اداره رژیم پلیس تشکیل با همزمان. است صهیونیستی

 با اداره یک ایجاد به تصمیم اسرائیل پلیس 1377 سال در. شد ایجاد اداره این در نیز قانونی پزشکی بخش 1330 دهه اواخر

 پوشانیهم اداره دو این وظایف از بخشی، حال این با. گرفت تحقیقات اداره از مستقل صورتاطلاعات، به اداره عنوان
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 مشغول ضدجرایم و ضدتروریستی اطلاعات آوریجمع به که است آن قسمت تریناداره، اصلی این اطلاعات بخش. داشت

 . است

  سیاسی تحقیقات . مرکز4ـ 1

های فعالیت عمده. است این رژیم اطلاعاتی جامعه اجزای از یکی رژیم صهیونیستی خارجه وزارت سیاسی تحقیقات مرکز

های کشور در که است موضوعاتی اطلاعاتی بررسی و تحقیق مرکز این وظیفه. است یافته تمرکز خاورمیانه بر مرکز این

 اینهای سفارتخانه در صهیونیستی رژیم اطلاعاتی عوامل مسئولیت. هستند مرتبط اسرائیل منافع باای گونه به جهان مختلف

 بخش این بود، اما تحقیقات بخش دارای اسرائیل خارجه وزارت ها قبلاز مدت. است مرکز این عهده بر دنیا سراسر در رژیم

 . گرفتنمی جای اطلاعاتی جامعههای نهاد زمره در و رفتنمی شماربه اطلاعاتی نهاد یک

بر . شدمی محسوب آگرانات کمیته تصمیمات از واقع در که شد تاسیس تحقیق ابتدا با عنوان بخش سیاسی تحقیقات مرکز

 این، چنین از پیش تا. شدمی حس اسرائیل در کیپور یوم جنک از پیش نهادی چنین خلأ، مذکور کمیته تحقیقات نتایج اساس

 شده گرفته نظر در مرکز این برای که وظایفی. گرفتمی انجام یهود آژانس سیاسی بخش توسط سیاسی حوزه در تحقیقاتی

 با. گرفتمی بر در نیز را جهانهای کشور آن، دیگر اطلاعاتی اقدامات داشت، اما خاورمیانههای کشور بر زیادی بود، تمرکز

 عمده که شد سبب تغییرات این. شد محدودتر مرکز این دایان بر وزارت امور خارجه، اقدامات به قدرت رسیدن موشه

 مرکز این اطلاعاتیهای بررسی حاضر حال در. خارجی شودهای کشور سیاسی مسائل به محدود منحصرا مرکز اقدامات

 وزیر نظر زیر سیاسی تحقیقات مرکز. شودشامل می نیز اجتماعی و اقتصادی، استراتژیک سیاسی، امور مسائل بر علاوه

 اطلاعاتی عوامل اغلب. آیدمی شماربه وزیر معاونت و شده انتخاب وزارت کارکنان میان از آن رئیس و کندمی فعالیت خارجه

 از کنند. همچنینمی کار مرکز این کنند، برایمی فعالیتها کشور دیگر در صهیونیستی رژیمهای سفارتخانه در که اسرائیل

. دید سوریه اخیرهای ناآرامی قالب در را آن توانمی که است داده انجام سوریه در وسیعیهای فعالیت پیش سال ده حدود

 خاص حوزه در اطلاعات گردآوری به تخصصی صورتبه هرکدام که است مجموعه زیر چهار دارای اطلاعاتی مرکز این

 استراتژیک، بخش و اقتصادی مسائل الملل، بخشبین خاورمیانه، بخش بخش از عبارت هستندها بخش این. پردازندمی خود

 (.21-16: 1395گردآوری )دوماهنامه اشارت، 

 ـ ارزیابی اطلاعات ملی در رژیم صهیونیستی2

 روند ارزیابی اطلاعات ملی در رژیم صهیونیستی . 1ـ 2

و وظایف  اهداف آنها از هرکدام که شده تشکیل مستقل نهاد امنیتی اطلاعاتی چندین از صهیونیستی رژیم اطلاعاتی جامعه

 صورت مکتوب و غیررسمیهای سیاسی و نهادهای امنیتی بههای اطلاعاتی به ردهارزیابی. کنندمی دنبال را خود خاص

وزیر و وزیر دفاع، وزیر امور خارجه و رئیس های اطلاعاتی، نخستشود. گیرندگان و مخاطبان اصلی ارزیابیتحویل داده می

باشند. در اداره اطلاعات نظامی، رئیس گروه مطالعاتی یا کمیته امور دفاعی و خارجی کنست )مجلس رژیم صهیونیستی( می

وزیر ارائه دهد. البته رئیس های مکتوب شده اطلاعاتی را به نخستاداره، ارزیابیتواند مستقل از رئیس این تحقیقاتی می

های خود را بدون مشورت با رئیس ستاد مشترک ارتش رژیم صهیونیستی تواند نظرات و ایدهاداره اطلاعات نظامی نیز می

دولت، رخداد مهمی است که از نظر آموزشی  های اطلاعاتی به کابینه یاوزیر تسلیم نماید. ارائه سالیانه ارزیابیبه نخست

ها یا نهادهای سیاسی از این دارای اهمیت بالایی است، اما با این حال نباید در ارزش و اهمیت آن اغراق به خرج داد. رده

با توجه به ها توجهی نکنند. های اطلاعاتی عمل نمایند یا اصلا به این ارزیابیاختیار برخوردار هستند که بر اساس ارزیابی
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های اطلاعاتی همچون هشدار سازی ارزیابیوزیر در عدم تحقق و پیادهساختار حکومتی رژیم صهیونیستی، تصمیم نخست

 (.Raviv & Melman, 1991: 9خطر جنگ نیازمند همراهی و موافقت دولت است )

که در  2014های اطلاعاتی سال روند. برای مثال ارزیابیشمار میهای اطلاعاتی بهتهدیدات امنیتی بخش مهمی از ارزیابی

های ای ایران، ثبات رژیمهای تروریستی، پروژه برنامه هستهبه کابینه تقدیم شد، به نحوه برخورد با سازمان 2013نوامبر سال 

رمیانه )غرب آسیا( و وضعیت کشور اختصاص داشت. بعدها اعلام شد که دولت حاکم در غزه در حال انجام منطقه خاو

 Yishai, 28هایی به منظور حمله به شهروندان ساکن در صحرای نقب است )ای برای ایجاد تونلاقدامات گسترده

December 2013وزیر دولت بومازن )محمود عباس نخست(. در حوزه سیاسی، دغدغه و سوال اصلی این بود که آیا ا

ها با پیشنهاداتی خودگردان فلسطین( یک تصمیم تاریخی برای توافق با رژیم صهیونیستی خواهد گرفت یا نه؟ این ارزیابی

های سیاسی و بینی در زمینههای اطلاعاتی، پیشرسید. بر خلاف ارزیابیهمراه بود که امکان تحقق آن اندک به نظر می

عنوان نمونه آیا سقوط نظام تحت رهبری بشار اسد گردد. بهها تا حدودی با چالش همراه میبی مخاطرات و فرصتارزیا

ها با جایگاه سیاسی و رود یا تهدید؟ در برخی موضوعات، بحث از فرصتشمار میبرای رژیم صهیونیستی فرصت به

 باشد. های ذهنی مخاطب در ارتباط تنگاتنگ میانگاره

های اطلاعاتی به دلیل گسست و فروپاشی نظم پیشین در خاورمیانه )غرب آسیا( و توام شدن آن د سال اخیر ارزیابیدر چن

بینی کننده با نتایج و پیامدهای غیرقابل پیشثباتهای نفوذ جدید، منابع جدید بیهای جدید در منطقه، حوزهبا ظهور هویت

ری را موجب شده است. روندهای اجتماعی و فرهنگی که هیچ سازمان اطلاعاتی تهای گستردههمراه بوده و در نهایت چالش

های بیشتر بر محیط داخلی و خارجی رزیم صهیونیستی شده است که تا به حال توجه کافی به آن ننموده، سبب اثرگذاری

ه مطالعاتی اداره اطلاعات رژیم های اطلاعاتی قرار نگرفته بودند. یکی از اعضای دایرتا به امروز در کانون توجه ارزیابی

بینی دقیق از تحولات از با در نظر گرفتن شرایط حاکم در منطقه اظهار کرد که پیش 2015صهیونیستی در ماه ژانویه سال 

 های اطلاعاتی به امری تقریبا غیرممکن تبدیل گردیده است. سوی سرویس

های رژیم صهیونیستی بر صورت گرفته از سوی رهبران دولت ترین تصمیماتترین و راهبردیدر زمینه فرایند صلح، مهم

ها، گردد که احتمالا رهبران دولتاساس مشاوره با ارزیابان اطلاعاتی اتخاذ نشده است. علت آن شاید به این نکته مهم بر می

اختلافات سیاسی بود و سران  کردند یا اینکه تصمیمات آنها تابعهای محرمانه وابسته به خود دریافت میاطلاعات را از کانال

های سیاسی رقیب آنها در هر دو طرف قرار گیرد و توافقات را با چالش ها نگران بودند که اطلاعات در اختیار گروهدولت

های خاص خود را دارد. برای مثال طی دوره توافقات های اطلاعاتی، هزینهمواجه گرداند. با این حال عدم توجه به ارزیابی

وزیر وقت رژیم صهیونیستی و ، اسحاق رابین، نخست1995تا  1993های مابین فته در مذاکرات اسلو در سالصورت گر

ها توافقِ ایجاد دولت شیمون پرز، وزیر خارجه آن زمان این دولت، ارزیابی سازمان اطلاعات نظامی را که معتقد بود فلسطینی

ت نخواهند پذیرفت؛ دولت رژیم صهیونیستی نیز بر اساس ارزیابی خود بر مستقل فلسطینی را در آستانه انعقاد توافقنامه موق

وفصل اختلافات با آنها به منظور نیل به استقلال است. در مجموع بخش فلسطین متمایل به حلاین باور بود که سازمان آزادی

ستی بود، با اقبال و همراهی ارزیابان باید خاطرنشان کرد طرح خاورمیانه جدید که در آن زمان مورد تایید دولت رژیم صهیونی

های اطلاعاتی ارتش رژیم صهیونیستی که حکایت از واکنش جامعه اطلاعاتی این رژیم مواجه نگردید. در مقابل ارزیابی

میلادی( داشت، نقش مهمی در آمادگی ارتش این  2000ها به خاطر شکست مذاکرات کمپ دیوید )سال شدید فلسطینی

 (.Gilora, 2010: 27-37ه با انتفاضه دوم از خود به جای گذاشت )کشور برای مقابل
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 . سازوکار ارزیابی اطلاعات ملی در رژیم صهیونیستی2ـ 2

تحقیقاتیِ های تحقیقات و مطالعات نظامی ارتش رژیم صهیونیستی در سازمان اطلاعات نظامی )دایره تحقیقات( و در بخش

اقدامات تروریستی ارتش رژیم صهیونیستی در آژانس  شود. تحقیقات مربوط بهمیهای مختلف آن انجام فرماندهی و شاخه

گیرد. پژوهش درباره موضوعات سیاسی در اداره اطلاعات نظامی، موساد، امنیت عمومی این کشور و موساد صورت می

می رژیم صهیونیستی به گیرد. آژانس امنیت عمووزارت امور خارجه و آژانس امنیت عمومی )در حوزه فلسطین( انجام می

باشد تنهایی مسئول تحقیق و ارزیابی اطلاعات ملی در سطح داخلی در حوزه تروریسم، سرکوب داخلی و تروریسم می

(Shlomo, 2003: 10.) 

های امنیتی حکایت از آن دارد سازیکننده فرایندهای تصمیمسازمان اطلاعات نظامی در مسیرهای حساس و تعیینجایگاه 

های ملی از محیط خارجی برای رژیم های سنتی این سازمان، مهیا نمودن ارزیابیکه از زمان تاسیس آن، یکی از ماموریت

شود عنوان ارزیاب ملی با شاخه تحقیقاتی یاد میاطلاعات نظامی بهصهیونیستی بوده است. از همین رو است که از سازمان 

 دار ارزیابی و انجام تحقیقات است. که عهده

با گذشت زمان، جایگاه سازمان اطلاعات نظامی در مقام ارزیاب ملی تنزل یافته است. اولین علت تنزل جایگاه سازمان 

گردد. پس از این اتفاق، سازمان اطلاعات بر می 1973یپور در سال بینی جنگ یوم کاطلاعات نظامی به شکست آن در پیش

ها گرایی در امر ارزیابی اطلاعات روی بیاورد و به استخراج ایدهنظامی به این نتیجه رسید که رژیم صهیونیستی باید به کثرت

گرایانه آن جانبهه از تفکر یکهایی را کاهش دهد کو نظرات مختلف در جامعه اطلاعاتی بپردازد تا اینکه بتواند شکست

گرایی و تنوع گیرد و وابستگی رهبران سیاسی را به یک منبع اطلاعاتی منحصر و خاص از بین ببرد. کثرتسرچشمه می

رود. برای مثال هنگامی که سخن از شمار میپوشانی در سیستم جامعه اطلاعاتی بهاطلاعات تا به امروز یکی از دلایل هم

ها و نظرات مختلف در خصوص موضوعات آید، ایدهعنوان یک موضوع مهم سیاسی و نظامی به میان مینگ بههشدار وقوع ج

گردد. در موساد و های تحقیقاتی مراکز فرماندهی استخراج مینظامی از دایره تحقیقات سازمان اطلاعات نظامی و بخش

شود. از دفتر تحقیقات سازمان اطلاعات نظامی دریافت می های متعددی درباره مسائل سیاسیوزارت امور خارجه نیز دیدگاه

پذیرد با این حال، تحقیق در هر دو حوزه سیاسی و نظامی در دفتر تحقیقات و مطالعات سازمان اطلاعات نظامی صورت می

 بندی برآیندهای اطلاعات نظامی و سیاسی امری غیرممکنو در ضمن هشداردهی صحیح و متقن بدون ادغام و جمع

 باشد. می

بر اساس اصل تکثرگرایی در امر ارزیابی اطلاعات، هنگامی که سخن از یک تحقیق مشترک از سوی سازمان اطلاعات نظامی 

آید، اساسا تمام تحقیقات باید از وزن و جایگاه خاص خود به لحاظ های غیرنظامی درباره موضوعی به میان میو سازمان

های غیرنظامی به ارزیابی سازمان اطلاعات نظامی های سازماندر برخی مواقع ارزیابینفوذ و در دولت برخوردار باشند. 

اثر های سابق این بود که هم مسئولیت ارزیابی از تهدید و هم وظیفه بیشود. مشکل شکل گرفته در ارزیابیترجیح داده می

سرّی با دسترسی مستقیم و بلاواسطه قرار  دار در کنار یک نهاد نسبتا کوچک وکردن تهدید زیر نظر یک ارگان صلاحیت

 موساد ناکامی همچون بزرگ بحران یک به خطا از سرشار و پرغلط ارزیابی یک شد تا مسیرها سبب میداشت. این ویژگی

 رخ داد، کوتاه شود.  اردن در 1997 سال که در مشعل خالد ترور در

های اطلاعاتی غیرنظامی )همچون قدرت و نفوذ روزافزون سرویسعلت دوم تنزل جایگاه اداره اطلاعات نظامی به ارتقای 

ویژه پس از آغاز سده جدید میلادی، گشت. این تنزل جایگاه بهآژانس امنیت عمومی رژیم صهیونیستی و موساد( بر می

تقای جایگاه های متعارف بیش از پیش خود را نشان داد. ارجنگ علیه تروریسم و تشدید تهدیدات سرچشمه گرفته از سلاح

گرفت؛ موساد و آژانس امنیت عمومی رژیم صهیونیستی از تمایل آنها نسبت به تاثیرگذاری بر تصمیمات سیاسی نشأت می
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های سیاسی و نظامی نه تنها ها در زمینههای اطلاعاتی در سطح ملی به دولتاین ارتقای جایگاه تا حدودی با ارائه ارزیابی

د دومی در ارزیابی سازمان اطلاعات نظامی به بهانه اصل تکثرگرایی یا فرصت دادن به نهادها عنوان رویکرباعث شد که به

ترین و اثرگذارترین رویکرد سازمانی برابر با استانداردهای ارتش رژیم در ارزیابی اطلاعات ظاهر شود، بلکه به اصلی

های عات ملی به کابینه به بخشی از وظایف سازمانهای سالیانه از اطلاصهیونیستی تبدیل شد. از این رو ارائه ارزیابی

 اطلاعاتی در خصوص موضوعات متعدد و مهم مبدل شده است. 

عنوان ارزیاب ملی ویژه از دست داده است، اما با این حال هاست که جایگاه خود را بهگرچه سازمان اطلاعات نظامی مدت

توان زیر ای که بر عهده دارد، نمیزند. جایگاه برتر این سازمان با دو وظیفههای امنیتی حرف اول را میدر حوزه ارزیابی

های اطلاعاتی با ارزیابیسوال برد. جایگاه اول با ظاهر شدن در قامت یک نهاد اطلاعاتی اثرگذار اطلاعاتی ارتش و ارائه 

های کاری برای ارتش حاصل شده است. کلیه این اقدامات به تایید های عملیاتی، ارزیابی از شرایط، طرحهدف انجام طرح

رئیس ستاد مشترک ارتش، وزیر دفاع، دولت و فرمانده کل ارتش رسیده است. جایگاه دوم نیز با ظاهر شدن در مقام یک 

 مده است. ارزیاب ملی به دست آ

کند. در ضمن به ارائه های سالیانه مهیا میها و نهادهای سیاسی در راستای ارزیابیاین اداره، ارزیابی اطلاعاتی جامعی به رده 

های مختلف بندی دیدگاهها در خصوص وقوع رخدادهای مهمی همچون عملیات تیغه حفاظتی که مستلزم جمعارزیابی

پردازد. دایره تحقیقاتی سازمان اطلاعات نظامی تنها نهادی هاست، میها و دولتسیاسی، اقتصادی و نظامی، عقاید سازمان

عنوان یک منبع ملی مهم در های آن بهدهد و توانمندیاست که تحقیقات گسترده و عمیقی درباره این موضوعات ارائه می

 ,Kupperwasserا بهره جست )هطور مناسبی از این توانمندیکند که بهکشور شناخته شده است. ضرورت اقتضا می

2007: 10-25.) 

 های ارزیابی اطلاعات ملی در رژیم صهیونیستی. چالش3ـ 2

های اخیر عنوان یک نهاد مهم در ارزیابی اطلاعات در سطح ملی، سالبه دلیل تغییر در جایگاه سازمان اطلاعات نظامی به

طور مستقل تهیه نموده و مان اطلاعاتی نظرات خود را بهبرانگیزی شده است که طی آن هر سازشاهد ظهور شرایط چالش

دهند. چنین وضعیتی که در دیگر کشورهای دنیا امری ساز قرار میهای سخت و سرنوشتگیریدولت را در معرض تصمیم

اشاره هایی شده است که در ادامه به آنها باشد، سبب به وجود آمدن چالشبه رسمیت شناخته نشده و بسیار غیرعادی می

 شود. می

 کیفیهای . چالش1ـ 3ـ 2

های غیرقابل ها و منابع آن، اختلافات و ناهمخوانیکیفی به معنای فقدان شفافیت درباره تمایزات میان ارزیابیهای چالش

باشند و در ضمن به معنای تبدیل اند، میها و نظراتی که در نتیجه تحقیقات عمیق و گسترده ارائه نشدهقبول بین ارزیابی

گیری شکاف ر این، مخاطرات کیفی به معنای عدم وجود انسجام و شکلشدن یک ارزیابی به یک گفتمان ضعیف. علاوه ب

های غیرقابل انتظار در جهان عرب که از تونس در ای )همچون خیزشدر پوشش وضعیت اطلاعاتی یا موضوعات حاشیه

گیر نموده است( شروع شد که آثار و پیامدهای آن تا به الان کشورهای واقع در این منطقه و سایر کشورها را در 2010سال 

 باشد. و حتی عدم ارتباط هدفمند ارزیابی با هدف اصلی می

 سازمانیهای . چالش2ـ 3ـ 2

های تحقیقاتی مشترک از جمله مخاطرات ها، نبود فعالیتانزوای سازمان، عدم وجود شفافیت در انجام وظایف و مسئولیت

های اطلاعاتی ممکن است تمایل به استقلال عمل در انجام ارزیابیروند. تکثرگرایی در ارائه اطلاعات و شمار میسازمانی به
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تواند هایی برای انجام اقدامات غیرضروری و گردآوری بیش از حد اطلاعاتی شود که میها و دستاویزگیری بهانهباعث شکل

ناپذیری اقدامات ابتواند به اجتنها در دسترسی به منابع میها و محدودیتسبب سردرگمی گردد. در عین حال چالش

 هدفمند و استفاده درست و کارآمد از منابع داخلی منجر گردد. 

 گیرانروی تصمیمپیشهای . چالش3ـ 3ـ 2

گیر و ایجاد خلل در استفاده اطلاعاتی بیش از حد و غیرضروری در اختیار رهبران تصمیمهای قرار دادن اطلاعات و ارزیابی

گیران از وقت و زمان کافی برای رود. تصمیمشمار میموثر و هدفمند از زمان بحث و تحلیل در زمره مخاطرات فوق به

ابزارهای لازم را برای اتخاذ تصمیمات آگاهانه ها برخوردار نیستند و علاوه بر این شناسایی و تعیین نقاط افتراق ارزیابی

وزیری بندی اسناد ارسالی به دفتر نخستتوانند به او در دستهوزیر و نیز مشاور اطلاعاتی میندارند. دفتر نظامی نخست

توجهی که بیکمک نمایند اما با این حال آنها از صلاحیت لازم برای انجام ارزیابی برخوردار نیستند. مسئله دیگر این است 

ها را در ارزیابی اطلاعات مورد سوال و چالش قرار ها اصل تکثرگرایی و فرصت دادن به همه سازمانبه برخی ارزیابی

 (.Even, 2013: 79-104دهد )می

 متحده و انگلستان ملی در رژیم صهیونیستی با ایالات اطلاعات . مقایسه سازوکار ارزیابی3 

 متحدهایالات در ملی اطلاعات ارزیابی. 1ـ 3

متحده متشکل از شانزده سازمان اطلاعاتی مختلف همچون سازمان اطلاعات مرکزی، آژانس امنیت جامعه اطلاعاتی ایالات

های های اطلاعاتی فعال در مجموعه وزارت دفاع و سایر نهادهای امنیتی وابسته به ارتش این کشور، ارگانملی، سازمان

های آی( و وزارت امنیت داخلی و آژانسنظر وزارت دادگستری )مانند دفتر تحقیقات فدرال یا اف. بیاجرایی و اطلاعاتی زیر 

متحده به ریاست مدیر اطلاعات ملی اداره باشد. جامعه اطلاعاتی ایالاتداری میاطلاعاتی فعال در وزارت کشور و خزانه

های کند. کمیتهور اطلاعاتی بوده و مستقیما زیر نظر او کار میجمهور آمریکا در امشود که مسئول ارائه مشاوره به رئیسمی

آوری کنند. شورای امنیت ملی که مسئول جمعاطلاعاتی مجالس سنا و کنگره بر اقدامات مدیر اطلاعات ملی نظارت می

میان سایر کنند. شورای امنیت ملی از باشد، تحت نظارت مدیر اطلاعات ملی عمل میهای اطلاعات ملی میارزیابی

گیرد که هر کدام از آنها مسئول ارزیابی یک منطقه یا حوزه کار میهای عضو جامعه اطلاعاتی، سیزده افسر را بهسازمان

 (.28: 1387باشند )لوونتال، جغرافیایی می

درخواست یکی شده باشد یا اینکه در پاسخ به طور منظم از پیش طراحیفرایند تنظیم یا تدوین یک ارزیابی ممکن است به

های کنگره شکل اجرایی به خود بگیرد. پس از دریافت تاییدیه مدیر رتبه دولت، ارتش یا رؤسای کمیتهاز اعضای عالی

کند که در آن به بررسی اسناد ارائه شده و نویس مقدماتی آماده میاطلاعات ملی، شورای امنیت ملی یک چکیده یا پیش

گردد. تیم ارزیابی های اطلاعاتی ارسال مینویس برای ارائه نظر به آژانسگردد. این پیشهای تنظیم ارزیابی اشاره میروش

دهد؛ اگر توافقی میان این دو حاصل ها به منظور دستیابی به توافق انجام میدر شورای امنیت ملی، مذاکراتی را با این آژانس

کننده و رسد و به گروه درخواستتایید مدیر اطلاعات ملی می گردد. در پایان این فرایند، ارزیابی بهنشود، در سند ذکر می

 گردد. نیز سایر اشخاص و نهادهای مرتبط در دولت ارائه می

های اطلاعاتی در آینده به تبیین و شناسایی ، دنیس بلیر، مدیر اطلاعات ملی اعلام کرد که ارزیابی2009در ماه مارس سال 

ها قرار دهنده ارزیابیپرداخت. با این حال ابعاد تهدیدات نیز در رأس عناصر تشکیلمتحده خواهد ها برای ایالاتفرصت

های ارزیابی، از امنیت و سیاست پا را فراتر نهاده و به بررسی مواردی همچون امنیت آب در سطح خواهد داشت. حوزه

، نقش 2030وهوایی در سال های تغییرات آبیافته، آثار و پیامدجهان، تهدیدات فراروی امنیت ملی از ناحیه جنایات سازمان
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ویژه اسناد های اطلاعاتی بهبندی خارج شده ارزیابیمهم و راهبردی بهداشت جهانی و غیره خواهد پرداخت. اسناد از طبقه

گردد و در معرض عموم طور علنی ابراز میبه 2014تقدیم شده از سوی مقامات ارشد اطلاعاتی به سنا همچون سند سال 

گیرد. در این سند موضوعات سیاسی مرتبط با ایران، عراق و فرماندهی جنگ علیه تروریسم بیشترین توجهات را به قرار می

 خود معطوف کرده است. 

سازی رود. آمادهشمار میمتحده بهترین محصولات جامعه اطلاعاتی ایالاتهای اطلاعاتی سالیانه، یکی از مهمارزیابی

سازمانی را به شورای اطلاعات ملی و در نهایت با نظارت مدیر های اطلاعاتی سالیانه یک روند پیچیده و میانارزیابی

های ابراز کرد که تعامل و همکاری میان سازمان 2014اطلاعات ملی در سپتامبر  کند. جیمز کلپر، مدیراطلاعات ملی طی می

رود. جامعه اطلاعاتی نفوذ شمار میکننده وجود اداره اطلاعات ملی بهاطلاعاتی امری ضروری است و به یقین علت و توجیه

های سالیانه تاثیرات اندکی بر که ارزیابی توان مطرح کردگیران دارد، اما با این حال دلایل چندی را میزیادی بر تصمیم

بینی نخبگان های پیشتصمیمات آنها داشته است. اولین دلیل به شکاف میان انتظارت نهادها یا نخبگان سیاسی و قابلیت

ها ههای کاملا شفاف و صریح از وضعیت گروبینیهای سیاسی انتظار دریافت پیشعنوان نمونه ردهگردد. بهاطلاعاتی بر می

 ها در این خصوص کاملا غیرممکن باشد. بینیثبات دارند، حتی اگر پیشیا کشورهای بی

شود. اکثر اوقات به دلیل ورودی بیشتر اطلاعات و تمایل به از بین بردن علت دوم به کیفیت پایین ارزیابی مربوط می

توان به راحتی دهند که نمیدست میطلاعاتی مختلف بههای اها، نتیجه بسیار پایینی از برآوردهای سازمانها، ارزیابیشکاف

های جمعی در فرایند ارزیابی، فکرینظر رسید. به همین خاطر است که تفاهم گروهی و همبندی آنها به اتفاقدر جمع

شود، ن داده میها جایگاه و موقعیت یکسارساند. علاوه بر این، به ارزیابی تمام سازمانهای متعارض را به حداقل میدیدگاه

های خود برخوردار نیستند. تمامی این موارد، ها یا پاسخها از دانش یکسان در واکنشدر حالی که در واقعیت امر، سازمان

اثر، غیرجذاب و گرداند و محصول نهایی را کمسازی را با تاخیر همراه میکند، فرایند آمادهها را با ضعف مواجه میارزیابی

 Worldگردد )تواند سبب ارتقای فرایند ارزیابی شود، اشاره میگرداند. در اینجا به چندین راهکار که میمی خالی از ظرافت

threat assessment of the U. S intelligence community, January 29, 2014 ) 

های اطلاعاتی شار دستورالعملهای روزانه و منظم میان نهادهای سیاسی و اطلاعاتی از طریق انتتقویت تماس راهکار اول:

ای های دورههای وابسته به دولت، برگزاری نشستها و دستگاهدر داخل دولت، استخدام نیروهای اطلاعاتی در وزراتخانه

به منظور بحث درباره موضوعات مبتلابه؛ موضوعاتی که پیامدهای آن، از رهبران سیاسی جهت تبادل نظر در جامعه اطلاعاتی 

 اهد شد. دریافت خو

ها: برای نیل به چنین هدفی، آشنایی هر چه بیشتر اعضای کنگره با ارتقای جایگاه کنگره در نظارت بر ارزیابی راهکار دوم:

 فرایند اطلاعات امری گریزناپذیر است.

 های اقلیت.گرایش به توافق و امکان بیشتر به بیان دیدگاه راهکار سوم:

ای و ساختارمند میان اعضای جامعه اطلاعاتی به منظور ارائه یک ارزیابی رهای شبکهارتقای مستمر ابزا راهکار چهارم:

 منطبق بر واقعیات به جای تدوین یک سند رسمی سالیانه.

در  منابع فهرستی از کردن فراهم مسئول ملی اطلاعات شود، شورای تهیه ملی اطلاعات ارزیابی نویسپیش آنکه از پیش

 را شدهارزیابی اصلی سوالات منابع فهرست این شورا. است اظهارنظر برای اطلاعاتی جامعه طریق از آن انتشار دسترس و

. کندمی فراهم را نویسپیش تهیه و انتشار کاری برنامه و گیردمی تصمیم شدهنویسپیش هایمسئولیت کرده، درباره تعریف

 منظور به آن از پس ملی اطلاعات شورای. هستند اولیه متن نوشتن مسئول معمولا اطلاعاتی شورای تحلیلگر دو یا یک
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 هایآژانس نمایندگان. کندمی شود، دیدار منتشر اطلاعاتی شورای ترگسترده سطح در آنکه از پیش نویسپیش این بررسی

 با نیز که گزارشگرانی. کنندمی دیدار ملی اطلاعات هایارزیابی کامل متن هماهنگی منظور به اطلاعات ملی شورای مربوطه

 . کنندمی تعیین دارند اصلی قضاوت هر به را که اعتمادی کنند، سطحمی همکاری خود هایآژانس

 اطلاعاتی مخفی سرویس باتجربه نیروهای منابع و کنندگانآوریجمع و منابع کیفیت درباره اطلاعات ملی شورای گزارشگران

 هایارزیابی کند. همهمی نباشد، بحث جدی سوال مورد اطلاعات شامل نویسپیش این اینکه از اطمینان استفاده، برای مورد

 هایآژانس رؤسای شامل و دارد عهده به ملی اطلاعات مدیریت را آن ریاست که ملی اطلاعات هیأت سوی از ملی اطلاعات

شد،  تایید ملی اطلاعات هیأت سوی از اطلاعات این که هنگامی. گیردمی قرار بررسی شود، موردمی اطلاعاتی شورای

 ملی اطلاعات هایارزیابی تولید روند کل. رسدمی ارشد سیاستگذاران و جمهوررئیس اطلاع به ملی اطلاعات هایارزیابی

 . کشدمی طول ماه چند معمولا

است.  برداشته ملی اطلاعات مدیریت تحت ملی اطلاعات ارزیابی روند بهبود منظور به را هاییگام ملی اطلاعات شورای

 و 2004 اطلاعاتی اصلاحات و تسلیحات گسترش عدم کمیسیون گزارشات هایتوصیه و اهداف با هماهنگی در هاگام این

 جدیدی هایاطلاعات ملی، روش شورای گذشته نیم و سال یک در است گفتنی. شودمی انجام تروریسم از جلوگیری پیمان

مخفی های سرویس مدیران. است کرده ایجاد فنی هایقضاوت و منابع گزارشات رسمی هایارزیابی آوریجمع برای را

 که دهند ارائه را رسمی هایزیابیار است لازم دفاعی اطلاعات سازمان و ملی امنیت فرمانداران، سازمان ملی داخلی، انجمن

 & Ericاست ) ملی اطلاعات ارزیابی مهم هایقضاوت در آنها استفاده مورد منابع قوت و کلی، ضعف اعتبار دهندهنشان

Peritz, 2009: 36-37.) 

 . ارزیابی اطلاعات ملی در انگلستان2ـ 3

 و خارجه امور اداره نظر زیر) سیکسای. .دفاع، ام وزارت به وابسته اطلاعاتی نهادهای از متشکل انگلستان اطلاعاتی جامعه

 اطلاعاتی مشترک کمیته. باشدمی دولتی ارتباطات فرماندهی مرکز و( داخلی دفتر به وابسته) فایوای. .ام(، المنافع مشترک

 اطلاعات، اعضایهای سازمان دائمی اعضای بر علاوه. کندمی سازیهماهنگ را ملی اطلاعاتهای کابینه، ارزیابی به وابسته

 سایر نمایندگان و مسلح نیروهای اطلاعاتیهای سازمان اطلاعاتی، رؤسایهای آژانس رؤسای همچونهایی کمیته

 عضو انگلستان اطلاعاتی جامعه در( هامهارت و تجارت، نوآوری داری، وزارتخزانه وزارت همچون) دولتیهای وزارتخانه

 وزیرینخست دفتر به طرف، وابستهبی شخصیت یک اطلاعاتی جامعه رئیس. کنندمی دیدار هم با هفتگی صورتبه و بوده

 اطلاعاتی ارزیابی از سخن که هنگامی. کندمی عمل آراء اجماع مبنای بر خودهای دیدگاه و نظرات تحمیل جای به که است

ها دولت رؤسای به کمک منظور به اطلاعات ارزیابی هماهنگی و بندیاطلاعاتی، جمع مشترک کمیته آید، وظیفهمی میان به

 تحقیقاتی نهاد جانب از ملی اطلاعات ارزیابی روی بر کار. باشدمی داخلی بودجه همچون مسائلی در یگیرتصمیم برای

 شده تشکیل اطلاعاتی مختلفهای آژانس به وابسته اطلاعاتی نیروهای و افسران از که شودمی انجام اطلاعاتی مشترک کمیته

 ارائه را سندی دولتیهای وزارتخانه تمام کارشناسان و اطلاعاتیهای آژانس با مشورت از پس تحقیقاتی نهاد این. است

 افرادِ  تعداد. شودمی داده قرار تایید برای اطلاعاتی مشترک کمیته رویمربوط، پیش وزرای به ارائه از قبل سند این. کندمی

 به وابسته که باشدمی اطلاعاتی جامعه تحقیقاتی نهادترین بزرگ تعداد از کمتر بسیار اطلاعاتی مشترک کمیته ارزیاب گروه

 امنیتی موضوعات ارزیابی به تا شودمی درخواست اطلاعاتی مشترک کمیته از که هنگامی بنابراین. است انگستان دفاع وزارت

 قرار بررسی مورد دقیق طوربه دفاع وزارت در که موضوعاتی غیرمتعارف،های سلاح اشاعه و تروریسم همچون راهبردی و

ها ارزیابی در اندکی نقش تنهایی به نهایت در و کنندمی پیدا وابستگی قبلی اطلاعات بهها کمیته صورت این در اند،گرفته

 حاشیه به و شده تضعیف اخیرهای سال در اطلاعاتی مشترک کمیته معتقدند برخی که است دلیل همین به. نمایندمی ایفا
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 جامعه در گرفته شکل تغییرات و اصلاحات دلیل به اطلاعات بندیجمع برای آن قابلیت اینکه نهایت در و است رفته

 . است شده خدشه دچار انگلستان اطلاعاتی

متحده و انگلستان که دارای یک نهاد اطلاعاتی )به ترتیب اداره اطلاعات ملی و کمیته صهیونیستی بر خلاف ایالاترژیم 

علاوه های اطلاعاتی هستند، برخوردار نیست. بهشده ملی از سرویسهای دریافتبندی ارزیابیمشترک اطلاعاتی( برای جمع

سازی و نیز از میان بردن ها و شفافهای اطلاعاتی در انجام ارزیابیسازمان در رژیم صهیونیستی، گفتمان فراگیر خاصی میان

متحده صهیونیستی، ایالات ها و اختلافات قبل از ارائه گزارش اطلاعاتی به کابینه وجود ندارد. بر خلاف رژیممند شکافنظام

نمایند. عنوان بخشی از ارزیابی، ارائه میلافات را بهدهند و اختو انگلستان اقداماتی را برای دستیابی به توافق جامع انجام می

های ها و نیز توجه اندک به دیدگاهبا تمامی این اوصاف، هنوز در رژیم صهیونیستی تا حدودی آزادی عمل در انجام ارزیابی

 ها به دیده سیاسی نگریسته نشود. ها وجود دارد تا اینکه به ارزیابیسازمان

فردی از نظر ارزیابی ملی در مقایسه با کمیته مشترک نظامی در اره اطلاعات نظامی، جایگاه منحصربهدر رژیم صهیونیستی اد

متحده دارد؛ در آمریکا این سازمان از یک موقعیت فایقه در فرایند ارزیابی انگلستان و یا سازمان اطلاعات مرکزی در ایالات

های نظامی برخوردار رایندهای دموکراتیک از مزیت برتری بر سازمانهای جاسوسی در نظام یا فبرخوردار است. هنوز سازمان

پیوندد، در حالی که در های امنیتی و امور خارجه به وقوع مینیستند. در رژیم صهیونیستی ارزیابی اطلاعات تنها در حوزه

وهوا، انرژی قتصاد، اجتماع، آبتر همچون امتحده ارزیابی موضوعات مرتبط با امنیت ملی در یک معنا و مفهوم موسعایالات

ها، متحده و انگلستان نیز در مقایسه با فرصتشود. همچون رژیم صهیونیستی در ایالاتو سایر مسائل مبتلابه پوشش داده می

گردد. در آخر باید به این نکته مهم اشاره کرد و آن این است که ارزیابی بخش اعظم تمرکزات بر تهدیدات معطوف می

های در رژیم صهیونیستی با میزان و ضعف فرایند ارزیابی، وجود بیش از حد رخدادها، شکاف بین انتظارت ردهاطلاعات 

 (.92-47: 1378های جامعه اطلاعاتی سر و کار دارد )عاصف، سیاسی و قابلیت

 . نتیجه4

یستی باید از ایجاد یک نهاد سو رژیم صهیونرسد که از یکبر اساس مطالعات تطبیقی صورت گرفته در بالا، به نظر می

هایی رنج متحده و انگلستان اجتناب به عمل بیاورد. این الگو از ضعفکننده مرکزی همچون نهادهای فعال در ایالاتارزیابی

سازی، قراردادن یک لایه جدید میان ها در روند اجماعتوجهی به برخی از ارزیابیتوان به بیبرد که از جمله آنها میمی

گیران و سازوکارهای ارزیابی اطلاعات، اعطای بیش از حد اختیارات به نهاد ارزیاب مرکزی و ایجاد محدودیت در متصمی

 منابع اشاره کرد. 

-ها و تجربیات برگرفته از فرایندهای ارزیابی اطلاعات در انگلستان و ایالاتتواند ایدهاز سوی دیگر رژیم صهیونیستی می

ها قبل از ها و از بین بردن شکافگیری یک محور منسجم برای ارائه ارزیابیاز به وجود شکلمتحده را همچون ضرورت نی

 صورت عملی محقق گرداند. بحث و ارائه در دولت به

های جامع اطلاعاتی ملی، امنیتی و از همین رو است که در رژیم صهیونیستی، سازمان اطلاعات نظامی، محور اصلی ارزیابی

رود. این امر به معنای تعهد کامل سازمان اطلاعات نظامی به تحقیق در تمام شمار میاین کشور به های ارتشعملیات

دهی یک تصویر کلی و جامع های ارزیابی اطلاعات در سطح خارجی همچون ایجاد و شکلموضوعات مرتبط با حوزه

های مورد فعالیت خود با تاکید بر های خود را در حوزههای سالیانه باید یافتهها در عین ارائه ارزیابیباشد. سایر سازمانمی

پوشانی اطلاعات ارائه دهند. این توصیه های تحقیق در جامعه اطلاعاتی و نیز اجتناب از همهای اساسی میان حوزهتفاوت

هایی آنها به حوزه باشد، بلکه به معنای گسترشهای تحقیق در جامعه اطلاعاتی نمیالبته به معنای تغییرات بنیادی در حوزه

است که تا به حال توجه کمی به آنها شده است. در حال حاضر انتقال نهاد رهبری ارزیابی اطلاعات ملی در رژیم صهیونیستی 
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  صورت دقیقبه یک سازمان جاسوسی غیردولتی مانند موساد انتخابی منطقی نیست زیرا این سازمان با تحقیقات نظامی به
از بین بردن -اش های مهمیا ماموریت -سری، عملیاتی و پیچیده-هایش ن با در نظر گرفتن فعالیتآشنا نیست و وظایف آ

 تنظیم شده است.  -های غیرمتعارف و تروریسم در خارج از مرزهای رژیم صهیونیستیتهدیدات سلاح

گیرد؛ فرایندهایی که  ایید دولت صورتگیری از فرایندهای مورد تهای اطلاعاتی به نخبگان سیاسی باید با بهرهارائه ارزیابی

ها حکایت دارد و در ضمن مسئولیت ارائه ها میان ارزیابیاز جامعیت، انسجام، توالی، استفاده از زبان مشترک، بیان تفاوت

 گیرد. را به عهده می

 ـ پیشنهادات کاربردی 5

 ـ ارزیابی صحیح و منطقی از اطلاعات موجود و در دسترس.

 بینی جامع و مانع از احتمال وقوع رخدادها در آینده .ـ پیش

 گیران رده بالای سیاسی.سازان و تصمیمها برای تصمیمـ اهمیت تهدیدات و فرصت

های اطلاعات ملی به نهادها یا های اطلاعاتی: قبل از ارائه ارزیابیها میان سازمانتفاوتمند تشابهات و سازی نظامـ شفاف

های های اطلاعاتی به همراه کارشناسان امنیت ملی و قبل از آن در نشستهای مقدماتی میان سازماننخبگان سیاسی، بحث

شود، دیگر نیازی نظر حاصل میهای خاصی اتفاقهرؤسای تحقیقاتی جامعه اطلاعاتی بایستی شکل گیرد. هنگامی که در حوز

آید، هر سازمان اطلاعاتی، موضع نظر به وجود میشود اما با این حال زمانی که اختلافبه ارائه دوباره آن احساس نمی

 سازمانی خود را بایستی ابراز کند. 

نهادهای سیاسی در خصوص موضوعات های اطلاعاتی خارجی به های متعارض از سوی سازمانـ ضرورت ارائه دیدگاه

 مرتبط .

آور: عدم وجود اطمینان سازی یک زبان مشترک برای ارزیابی در جامعه اطلاعاتی در کنار اجتناب از ادبیات ابهامـ نهادینه

ها ن ارزیابیدر ارزیابی باید با استفاده از یک مقیاس ارزیابی بیان شود. برخورداری از یک زبان مشترک باید امکان مقایسه میا

 را فراهم آورد و برای مشتریان اطلاعاتی مفید باشد. 

ای های امنیتی و تصمیمات بودجهسازی طرحهای اطلاعاتی سالیانه، باید در فواصل زمانی خاصی به منظور آمادهـ ارزیابی

 آماده شود. 

دیم گردد که در بر گیرنده روندهای درازمدت ـ حداقل هر سه سال یک بار، باید یک ارزیابی اطلاعاتی چند لایه به دولت تق

 و راهبردی باشد.

های تحقیقاتی میان اعضای جامعه اطلاعاتی: برای دستیابی به چنین هدفی های گسترده در حوزهـ ضرورت وجود همکاری

 ها تشکیل گردد. های تحقیقاتی در درون هر سازمان اطلاعاتی تحت نظارت کمیته رؤسای سرویسباید کمیته

هایی همچون ارائه گزارشات اطلاعاتی به ها یا نخبگان سیاسی جامعه اطلاعاتی در حوزهها میان ردهـ افزایش همکاری

ای های منظم دورههای اطلاعات، برگزاری نشستسیاستمداران نه فقط درباره مسائل اطلاعاتی، بلکه ماهیت و محدودیت

 ها از نیازهای جامعه اطلاعاتی.ان گذاشتن رؤسای دولتبین افسران اطلاعاتی و نخبگان سیاسی، در جری

شناختی و مذهب و هایی همچون مسائل اجتماعی، مباحث جمعیتهای اطلاعات ملی به زمینههای ارزیابیـ تسری حوزه

در  انطباق آن با موازین و معیارهای نهادهای آموزش عالی: برای نیل به چنین هدفی ضروری است تا از انجام ارزیابی

تواند سبب زیر سوال رفتن نهادهای سیاسی رژیم صهیونیستی گردد، برانگیز که میخصوص موضوعات سیاسی چالش

تواند تا حدودی با انجام مطالعات عمل آید. ارزیابی اطلاعاتی داخلی که با تهدیدات داخلی سر و کار دارد، میاجتناب به

 ردد.های اقتصادی و اجتماعی تقویت گعمقی در زمینه
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