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Abstract 

Media are potent tools for transferring data and meanings. They have a high ability 

to express the mentality and thoughts of their audience. Israel is an ideological 

country that uses mass media to spread and instill its political ideology, and ethnic 

and racial superiority. The Israeli media and Zionist racism are constantly seeking 

to reproduce the hidden discourse behind the political ideology of Israel. The 

following article aims to analyze the relationship between political ideology and 

mass media in Israel. It follows the hypothesis that Israeli media is the basic tool 

for reproducing the center of Israeli political ideology that is Zionist racism. The 

article primarily uses the approaches of Teun Adrianus van Dijk and Norman 

Fairclough. 
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 چکیده

دهی به ها توان بالایی در صورتها و معانی هستند. آنا، ابزارهای نیرومند انتقال دادههرسانه

پراکنش و کشوری ایدئولوژیک است که برای  اسرائیلخود دارند.  ذهنیت و اندیشه مخاطبان

های گروهی به فراوانی بهره د، برتری قومی و نژادی، از رسانهالقای کانون ایدئولوژی سیاسی خو

نهفته در پس ایدئولوژی پیوسته در پی بازتولید گفتمان پنهان ی، اسرائیلهای رسانه گیرد.می

مقاله پیش رو در  د.دهنژادپرستی صهیونیستی سامان میرا  انون آنکه ک هستند اسرائیلسیاسی 

است و این فرضیه  اسرائیلهای گروهی در بت میان ایدئولوژی سیاسی و رسانهپی واکاوی نس

، اسرائیل، ابزار اساسی بازتولید کانون ایدئولوژی سیاسی اسرائیلهای رسانه»کند که دنبال میرا 

ون دایک  نهای تئورهیافتگرفتن از  ویژه با بهرهاین امر به .«تی استیعنی نژادپرستی صهیونیس

 .پذیردو نورمن فرکلاف انجام می

 .، ایدئولوژی نژادپرستیاسرائیلرسانه،  گفتمان پنهان، زبان، واژگان کلیدی:

                                                           

 ، تهران، ایران.دانشگاه شهید بهشتی ،ی علوم سیاسیاآموخته دکتردانش - 1



 

 مقدمه

ه مربوط دهد، چچه در زندگی بشر روی میزبان، معنابخش زیست فردی و اجتماعی انسان است. هر آن

وی رنگ ماده، با راهیابی به درون بافت زبانی و گفتمانی  به عالم مادی باشد و چه برآمده از دنیای فرا

های فردی و اجتماعی را در خود کنشیابد. زبان در پس خود، سازنده ساختارها و قواعدی است که می

سته در حال تقویت و یا تعدیل خود، پیو هایها و فعالیتکند. کارگزار انسانی در طی کنشاحصا می

ها ساختارهایی است که چیزی فراتر از خواست و اراده او است. یکی از این ساختارها، ایدئولوژی

سان چتری  آید، اما بهها فراهم میهای انسانخواست و کنشسیاسی، اگرچه از  هایمسلکاست. 

های بیش از هر چیز در پاسخ به بحران هاولوژیگیرد. ایدئمی بر دراش گسترده بر آن، او را در زیر سایه

آیند تا به های سیاسی میگردند. ایدئولوژیپاسخ به پرسش از معنا پدیدار می اجتماعی و سیاسی و در

سیاسی و اجتماعی،  هایدر کجاست. مسلک« دیگران»و مرزهای ما با « کیستیم»ما به گویند که 

 سازی را بر دوش دارند.خویشکاری هویت

زیست اجتماعی، روابط نیز جهانی سو، دنیای مدرن دنیای ارتباطات است. در پی جهانی شدن  از دیگر

هکده شود. در این داست که با نام دهکده جهانی خوانده می یاند. دنیای معاصر، دنیایالمللی شدهو بین

ت به دست شده و پراکنده مکن دسمترین زمان ها، اخبار و اطلاعات در کمو ایالت به هم پیوسته، داده

است شبیه به یک طنز و شوخی  بیشترباور به جریان آزاد اندیشه در رسانه در بیشینه موارد، شوند. می

جایی  به و ابزار جاها های گروهی در خدمت ایدئولوژیرسانهاساسا تا واقعیت استوار بر خرد و تجربه. 

 صاحبان قدرت و ثروت هستند. های مطلوبها، هنجارها و مولفهها، آرمانارزش

سامان، باشد. اساس پاگیری این ن واحدهای سیاسی در خاورمیانه میترییکی از خاص اسرائیل

و مرزهایش  ی آنساختار هویت ،هم تنیده ای درای است که به گونههم آمیخته ایدئولوژی کنشگر و در

آید؛ نخست، خوانشی می شمه اساسی براز سه سرچ اسرائیلایدئولوژی سیاسی سازد. را با دیگران می

رژیم صهیونیستی مدعی است که برای پاسداری از کیان باورمندان به آیین ویژه از شریعت یهود. 

ند همچنان که از مجاری سیاسی آن، مانند سایت وزارت چموسوی، سامان یافته است. این رژیم هر

ایی ابزارهای شناخت در امور عرفی و شرعی سکولار و باورمند به جدشود، آشکارا بیان می اشخارجه

ید نگاه سران این آنامد. به نظر مینها دولت یهودی در سراسر جهان میین حال خود را تعدر  است، اما

دومین کیان ایدئولوژی  ای خوانش بوروکراتیک و حکومتی باشد.رژیم به دین، استوار بر گونه

سته است بر ناش تواهای پس از پاگیریدر طول سال یلاسرائآن است.  و ملی صهیونیسم واحد سیاسی

ه 
نام

صل
ف

ت 
لعا

طا
ی م

لم
ع

قه
نط

م
ی؛ 

ا
یل

رائ
اس

سی
شنا

- 
سی

شنا
کا

مری
آ

 ،
ره

دو
 

24
ره 

ما
 ش

،
3، 

ییز
پا

 
14

02
 



 

 دست و پاعنوان واحدی سیاسی اش هویتی را برای خود بهماعی و سیاسیتهای اجروی همه شکاف

این مولفه چنان نیرومند و اثرگذار است که  است. ، نژاد و قومیتمنبع ترینایو ریشه سومینکند. 

شناسایی نمود. برتری نژادی و قومی نشانگان نیز  اسرائیلان سیاسی عنوان کانون گفتمتوان آن را بهمی

را در  هاها مدلولرژیم صهیونیستی است که دیگر دال بندیمرکزی و نشانه برتر در سامانه مفصل

 زنجیروار به دور خود سازمان داده است.ای رابطه

های گرچه بسیاری از مولفهو  پراگماتیسم است، استوار بر کنشگری و اسرائیلماهیت سیاست در 

های پررنگی از پوپولیسم را نیز گهرسالارانه را در خود دارد، اما آریستوکراتیک و فن ،گرایانهنخبه

های تاریخی مورد گیرد؛ رسالتوضوع از دو حوزه اساسی سرچشمه می. این متوان در آن یافتمی

هایی چون ژئواستراتژیک، راهبردی، در زمینهآن های پیش روی ی این سامان سیاسی و دوم، واقعیتادعا

این رژیم به سوی  بیشترساز گرایش ها، زمینهاین پهنه هر دو سیاسی، امنیتی، اجتماعی و اقتصادی.

 اسرائیلرسد. های گروهی به انجام میویژه از راه رسانهاین موضوع به است. شدهاش تقویت نژادپرستی

ی ظریف در اود و چه در دیگر کشورها، به گونها را، چه در درون خهای از رسانهدسته توانسته است

مورد  گرایانه خویش به خدمت بگیرد. نوشتار پیش رو، باقومهای آشکار و پنهان راستای بازتولید داعیه

ضوع بپردازد و نشان دهد که این مو بیشتردر پی آن است تا به واکاوی  توجه قرار دادن این واقعیت

نژادپرستی و  بیشترهای همسو با آن، چگونه به بازتولید و تقویت ، یا رسانهاسرائیلگروهی های رسانه

تئون ون دایک و نورمن نظری  ویژه با کاربست رهیافتاند. این موضوع بهگرایی این رژیم پرداختهقوم

 به انجام رسیده است.فرکلاف 

 زبان، ایدئولوژی و رسانهالف.   

حیات آدمی در سایه  گوناگون های. پهنهبشر استزیست فردی و اجتماعی زبان، اساس و پایه اصلی 

 نیست. مایکل دور بهداری نیز از این قاعده سیاست و حکومت پهنه اجتماعی و یابد.زبان رنگ می

نقش اندیشگانی است که  کند. نخست، فراهم پیوسته زبان را از هم متمایز می نقش به هالیدی سه فرا

ای ارتباط دیالکتیکی با ساختارهای ساخت اندیشه ،بخشدله آن به تجربه ساختار میزبان به وسی

فردی  نقش بینا دهند. دوم، فراتاثیر قرار می اجتماعی دارد، هر دو بازتاباننده آن هستند و آن را تحت

بستگی متن همهم پیوستگی و  نقش سوم متنی بوده و به باشد که بیانگر روابط میان افراد است و فرامی

شمرد می برخی کارکردهایی که دل هایمز برای زبان بر (.Wodak & Meyer, 2001: 8) کندرا بیان می

. برانگیزنده )احساساتی( که بیانگر حالات درونی و احساسات 1 (:Hymes, 1962) ند ازهست عبارت
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 نماید را به خود جلب می ان. کنشی که گوینده با استفاده از خطاب و دستور توجه دیگر2گوینده است؛ 

عنوان ماهیت پیام خود ای را به. نظمی که گوینده نوع ویژه3خواهد تا کاری را انجام دهند؛ ها میو از آن

تا آن را توضیح دهد یا کند شناختی که در آن گوینده بر کد تمرکز میزبان . کارکرد فرا4گزیند و می بر

های کلان های خُردی هستند که از عناصر ارتباطی یا کارکردکردها کارمورد گفتگو قرار دهد. همه این

 اند. گیلین براون و جورج یول بر این باورند که زبان دو کارکرد مهم تبادلی و تعاملی را برشکل یافته

سازی و... است،  دادن، اجتماعی که کارکرد تبادلی بیانگر انتقال اطلاعات، آموزش حالی عهده دارد. در

زبان  .(Brown & Yule, 1983: 4)داشتن روابط اجتماعی نقش دارد  نهادن و نگه رد تعاملی در بناکارک

های جهانی یا واقعیت ها و رفتارهای روانیتنها یک کانال نیست که از راه آن اطلاعات درباره حالت

ها و روابط یتسازد و ساخت هوتولیدگری است که جهان اجتماعی را می« دستگاه»بلکه،  منتقل شوند

های گفتمانی ابزاری هستند که جهان معنا است که دگرگونی ه آناجتماعی را نیز در پی دارد. این ب

 .(Jorgensen & Phillips, 2002: 9نمایند )اجتماعی را دیگرسان می

های سیاسی اهمیت داشته است. دیگرسانی زبان همیشه در سیاست و حکومتبه باور نورمن فرکلاف 

هایی بر سر زبان پیوسته کشمکش ،های سیاسی، آوردشکل یافته هایی در زبانعنوان تفاوته بههموار

گردند. می پردازی سیاسی به دوران باستان بازو هر دو، هم نظریه و هم کنش سخن اندچیره داشته

جهی در تو صورت شایان بنابراین زبان همیشه تامل واردی در تحلیل سیاسی بوده است. اما زبان به

سیاست و له به دلیل آن دسته از تغییرات سیاسی است که ئسده گذشته اهمیت یافته که این مس چند

رابطه نوین میان سیاست،  هادگرگونیاند. بخش مهمی از این کرده حکومت را دستخوش تحول

یدادهای رو بیشترنو که این معنا را دارد که امروزه  یترکیبـ یک  های گروهی استحکومت و رسانه

وزیر به نه، مصاحبه تلویزیونی با نخستعنوان نموای هستند )بهمهم سیاسی در واقع رویدادهای رسانه

سیاست و  1«شدن ایرسانه»تواند رویداد سیاسی مهمی باشد(. بر این پایه چیزی به نام خودی خود می

های ارتباطی بر فاصله یرگیچشدن بحثی در  ایرسانه(. Fairclough, 2006: 3-4) حکومت وجود دارد

ها رسانه (.Fairclough, 2007: 5ها قرار دارند )دستورو برقراری ارتباط با دیگرانی است که در د

طور کلی  بوردیو تلویزیون )و بهیابند. به گفته ای، در بستر زبان رشد میعنوان وسایل ارتباطی پایهبه

 .(Bourdieu, 1998: 17)نهفته در زبان است دهنده هجوم نمادین های گروهی( ادامهرسانه

                                                           
1 - Mediatisation 
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قدرت در (: نخست، Fairclough, 1996: 43توان در دو بعد بیان کرد )ارتباط میان زبان و قدرت را می

 نماید که در آن روابط قدرت بهعنوان مکانی برخورد میکه با گفتمان به 1گفتمان )قدرت رو در رو(

که در آن تمرکز بر  2(پنهان گفتمانقدرت در پس گفتمان )دوم، و  ؛شوندعرصه عمل و قانون وارد می

در  بیشتر پنهانهای گفتمانی در ارتباط با قدرت است. قدرت یابی و ساختمندی نظامچگونگی شکل

های گروهی به دلیل سرشت قدرتی که در آن به عمل یابد. گفتمان رسانههای گروهی نمود میرسانه

ای برای مخاطبان نگری دارد. گفتمان رسانه ای یک جانبهرد. گفتمان رسانهگذارده شده است جذابیت دا

ای وجود ندارد که تولیدکنندگان حتی بدانند مخاطبانشان چه کسانی گروهی طراحی شده و هیچ شیوه

ل خود موقعیت سوژگی ساخته و بینندگان یا شنوندگان و یا ئاهستند. گفتمان رسانه برای سوژه اید

این  (.Fairclough, 1996: 49گو بگذارد )ایدئال را به گفت واقعی آن باید ارتباط میان سوژهخوانندگان 

ریختن پردازد. زبان، ابزاری برای اصر زبانی به القای ایدئولوژی میگیری از عنرسانه است که با بهره

آن با  ها است که بخش عمدهن و اندیشه مخاطبان از سوی حکومتی در ظرف ذهمظروف ایدئولوژ

گردد را که ایدئولوژی چیست و با چه گفتمانی بیان می مسئلهاین  پذیرد.ها انجام میمیانجیگری رسانه

دارنده  بر ها درها و ایدئولوژیدیدگاه. 1 (:Van Dijk, 1998: 21-22توان در چند سطح تحلیل کرد )می

اندازی شناختی به خود چشم باورها یا نمودهای ذهنی هستند و در این صورت است که رویکرد ما

توانند اجتماعی، نهادی یا سیاسی ها همیشه شخصی نیستند بلکه میها و اندیشهایدئولوژی. 2گیرد. می

یا ساختارهای اجتماعی است. بنابراین هر دو رویکرد  نیازمند رویکردی مبتنی بر اجتماعبنابراین  ،باشند

از آنجا که ما بیان بافتی ظریفی . 3شناختی شکل گیرد. ـ  شوند تا نظریه اجتماعیبا یکدیگر ترکیب می

 ـ نماییم، این رویکرد اجتماعیصورتی خاص بررسی می بر ایدئولوژی، به های استواردیشهرا از ان

ها همانند دانش و زبان طبیعی شناختی، در چارچوب تحلیلی گفتمانی نهفته خواهد شد. ایدئولوژی

 :Ibid) باشند(که در پس کاربرد زبان می ای هستندگونه های قانون گفتماننظام هستند )یا مانند گرامر یا

تحلیل ایدئولوژیک زبان و گفتمان تلاشی انتقادی و علمی در علوم انسانی و اجتماعی است. (. 21-22

توان با خوانش دقیق، های گویندگان و نویسندگان را میمفروض چنین تحلیلی آن است که ایدئولوژی

گردد که کاربران زبان به روشنی یا مند کشف کرد. این امر در صورتی حاصل میرک یا تحلیل ساماند

هایی تعریف عنوان نظامها بهط منتقل نمایند. ایدئولوژیهای خود را از راه زبان یا ارتباسهوا ایدئولوژی

                                                           
1 - Face to face 

2 - Hidden discourse   
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 ها (. بنابراین ایدئولوژیIbid: 135ها قرار دارند )سیاسی گروه ـ اند که در مبنای شناخت اجتماعیشده

ها افزون بر این، دانش و باورهای خاص دهند. ایدئولوژیهای اجتماعی را شکل میرویکرد گروه

ارترین مفاهیم (. ایدئولوژی یکی از فرVan Dijk, 1995: 138دهند )کاربران زبان را تحت تاثیر قرار می

-Van Dijk, 1998: 23ند از )هست ارد که عبارتدر علوم اجتماعی است. این نظریه سه مولفه عمده د

های ها در ساختهای گروهی یا نهادی ایدئولوژیهای اجتماعی: این نظریه از کنشکنشیکم،  (:24

ها را در دهد که چرا مردم ایدئولوژیهای اجتماعی به این پرسش پاسخ میی است. نظریه کنشعاجتما

ساختارهای شناختی: در این چارچوب، یک نظریه درباره ، دومهند. دنگاه اول، بهبود و توسعه می

ها با دیگر ساختارهای طور ارتباط آنها و همینهای درونی و ساختارهای ایدئولوژیسرشت ذهنی، مولفه

ها و دانش از یک سو و ها، هنجارها، رویکردها، اندیشهشناختی یا نمودهای اجتماعی مانند ارزش

ها دهد که ایدئولوژیسوی دیگر است. این نظریه به این پرسش پاسخ میالگوهای بافتی و شخصی از 

 بیان یا بازتولید گفتمانو سوم،  های اجتماعی هستند؟ای ناظر بر کنشو به چه شیوه هستند چگونه

-ها و سخنگردند و با ساختارهای متنه میئها اراهایی که ایدئولوژیای است از شیوهگونه: این نظریه

های تری است که در آن شیوهشوند. این نظریه حالتی ویژه از نظریه گستردهجتماعی بازتولید میهای ا

مند ها به دلیل ارتباط سامانیابند. رسانههای اجتماعی نمود میها از راه کنشبیان و بازتولید ایدئولوژی

های ها اهداف و استراتژیآنراس سیاسی را به همراه دارند. های سیاسی، هو عادی خود با ساختار قدرت

نهادی و ایدئولوژیک خاص خود را دارند که به هراس سیاسی امکان عمومی شدن و به همین صورت 

 (.Van Dijk, 1987: 183دهد )موثر و مشروع بودن را می

کرد  یاد پنج مورد باید از نیز های گروهی بر جوامعدرباره تاثیر رسانهفرکلاف،  در خوانش

(Fairclough, 2007: 103-104:)  ،های گروهی نقش مهمی در انتشار جهانی رسانهنخست اینکه

ها، ها و کنشها، انگارههای نوین، گفتماناطلاعات، اخبار، واکنش به اخبار و تبیین اطلاعات، استراتژی

د. ها دارنها، مدیریت زندگی روزمره، تغییر رویکردها، احساسات و هویتنهادهای اجتماعی، سازمان

ای از جنبه معناست که هر به آنای شده و این ها رسانهها به هیچ صورتی خنثی نیستند؛ آناین پیامدوم، 

-ز راه کدهای رمزی خاص، همشود؛ این امر اهای گروهی نمایش داده میزندگی اجتماعی در رسانه

ها در گونه ویژه نگیرد و شکل و معناهای آصورت میهای خاص های رسانه، هنجارها و کنشهاآیی

های فراملی در ها خنثی نیستند. چیرگی جهانی رسانهپیامسوم،  شود.سازی دوباره، دگرگون میافتب

ها به آن معناست که آنهای سیاسی، دولت و تجارت ها با قدرتهای گروهی و روابط درونی آنسانهر

ه 
نام

صل
ف

ت 
لعا

طا
ی م

لم
ع

قه
نط

م
ی؛ 

ا
یل

رائ
اس

سی
شنا

- 
سی

شنا
کا

مری
آ

 ،
ره

دو
 

24
ره 

ما
 ش

،
3، 

ییز
پا

 
14

02
 



 

 در راستای پیشرفت دادن بههای خود مپیا عنوان ابزاری برای پراکنشهای گروهی را بهتوانند رسانهمی

شدن را بدیهی  ایهای گروهی و رسانهتوان تاثیر رسانهنمیچهارم،  کار بندند. های خویش بهراهبرد

دارد که  دیگرسانیهای رسانه در بافت« هایپیام»سازی دوباره چرا که بستگی به بافت ،فرض کرد

ها شیوه دریافت، تفسیر، واکنش عی، نهادی و ساختاری آنگی، اجتماو شرایط تاریخی، فرهن هاویژگی

حدودی در  های گروهی تاسازی رسانهجهانیو پنجم، دهد. می سامانها را نشان دادن و تاثیر پایانی آن

شمولی که در آن مباحث بر های عمومی جهانی و حتی حوزه عمومی جهانساخت جامعه جهانی، ایده

 شود.ه میگردند، ساختمبنای جهانی بودن تولید می

گیرد به ها صورت میشوند و خوانشی که از آنتلقی می ایای مکالمههای رسانهبنا به گفته وداک متن

نمایند که گیرنده پیام و محیطی که در آن قرار دارد وابسته است. بنابراین پژوهشگران فرض می

ای به ویراستار بلکه با درک و تفسیر شتن نامهخوانندگان/ شنوندگان یا بینندگان با رسانه )نه تنها با نو

متنی دیگر نیز بستگی  چنین به روابط درونای هم( تعامل دارند. متون رسانهرسانه به شیوه ذهنی خاصی

توان گفت که نمایند. پس میبخشند یا آن معنا را جدا و بازسازی میای به متن میدارند، معنای ویژه

 (.Wodak & Busch, 2009: 106کند )تولید و بازتولید میرسانه مفاهیم اجتماعی را 

های طور کلی و گزارش گفتمان رسانه به آن است که گفته بر ، در تکمله مطالب پیشون دایک نتئو

 های فرهنگیای از کنشعنوان نوعی کاربرد زبان یا متن و گونه ویژهباید به صورت خاص، بهخبری را 

حسب  هایی باید برچنین گفتماننخست، معناست که  ه آنار داد. این باجتماعی مورد بررسی قر ـ

های پیچیده ها ویژگیگفتمانکه بررسی شوند و دوم این و توصیف در سطوح گوناگونساختارهای آنان 

 پردازی و سبکی را درو ابعاد سخنکلی  یهاو سطح بالایی مانند روابط پیوستگی میان جملات، عنوان

ساختارهای  پایه برتنها  گفتمان سیاسی نه به باور ویهمین پایه،  بر. (Van Dijk, 1988: 2) دارد بر

نباید به این مشاهده بسنده کرد که »: گوید؛ او میشوداساس بافت گفتمانی تعریف می بلکه بر ،گفتمان

 نیازبنابراین  سازد.را برجسته می« ما»شناخته شده « سیاسی»سیاسی اغلب ضمیر  عنوان نمونه گفتمانبه

، گویدسخن میکه چه کسی، کی، کجا، با چه کسی بر ایناست تا چنین کاربردی را به چنین طبقاتی مبنی 

 Van) «ای از وضعیت سیاسی ارتباط دهیمهای ویژهرا به جنبه باید آن ،به دیگر سخن مرتبط سازیم؛

Dijk, 2004: 13.) 

 گونه تواند بهمی« ل اجتماعیئمسا»ها از مود متعصبانه آنع خبری هستند و نترین منبمداران مهمسیاست

 ترین مسئولیت خود رسانه و پروژه زیرمشابهی رسانه فرمانبردار را تحت تاثیر قرار دهد. بنابراین مهم
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 تواند کنش خبرنگاران را دگرگون سازدشود که بنظر قرار دادن رسانه است که در صورتی موفق می

(Van Dijk,  1999: 312 .)رویدادهای خبری جهان را به ،های خبریرسانهآن است که  ون دایک بر 

نمایند که این ها را بازسازی میکنند بلکه به صورت فعالی آننمی پذیر توصیف یا ضبطصورتی کنش

های خبر، روندهای نهادی، های منابع گفتمانی هستند. ارزشگونه بیشترعمدتا بر مبنای  مسئله

پی  ای و الگوهای خبری نقش مهمی در این دگرسازی دارند. این عوامل دری حرفههاایدئولوژی

های پردازش خبر به سمت این ها به رسانه است. ویژگیدستیابی ممتاز افراد قدرتمند، نهادها و ملت

اقتصادی و فرهنگی  ـ سیاسی، اجتماعی سازی ایدئولوژیش دارند که به بازتولید و مشروعرویکرد گرای

ها و خبرنگاران ای رسانهها و اهداف حرفهوشنفکران بینجامند. از سوی دیگر، نهادهای خاص و کنشر

قدرت »مستقلی در بازتولید رویدادهای خبری و ساخت توافق اجتماعی دارند. همین  نیز نقش نیمه

 :Van Dijk, 1989نماید )رسانه است که به توضیح نقش آن در بازتولید نژادپرستی کمک می« نمادین

203 .) 

به  توجه چندانیبنابراین  ،گونه که باید بررسی شده است ر آنگفتمان خبر موضوعی است که کمت

شناختی یا روانشناختی بودن و ساختارهای گزارش خبر ن با فرایندهای تولید خبر، جامعهروابط جزئی آ

ها در تولید و کنشی از نقش آنعنوان توان بههای خبری را میسرشت طرحاز آن نشده است.  برآمده

با توجه به  (.Van Dijk, 1986: 157های گفتمان خبر در ارتباطات جمعی و جوامع درک کرد )استفاده

های توان بیان کرد که خلاصه و روایت واقعی خبر از یکدیگر مجزا بوده و کنشه شده میئالگوی ارا

نمایند، متمایز های واقعی که بیان میرا از روایت هاکاملا متفاوتی دارند. به همین صورت باید نظرگاه

ها الزامی نیستند. در حالت کمینه نیز بندیدهند که همه طبقههای این الگو نیز نشان میکرد. زیرطبقه

کم اطلاعات پیشینه محدودی داریم حتی باید خلاصه و رویداد واقعی داشته باشیم. گرچه همواره دست

ها بندیه گردد. بخشی از این طبقهئای از آن اراای داریم نیز باید پیشینهجداگانه هایهنگامی که سرمقاله

تواند پیچیده باشند. یک مقاله خبری میتوانند ها میعبارتی، رویدادها و روایت بازگشتی هستند؛ به

ار متفاوتی یند و پیشینه ویژه خود را دارد. روایت خبر ساختآکدام بر د و هرچندین رویداد داشته باش

به تیتر و لید خبر تقسیم شود و  .1شود و باید ترین اطلاعاتی است که داده میدارد: رویداد اصلی مهم

 :Ibid) آیندی میبیشتریندها در ادامه و با انعطاف آه گردد. بافت، تاریخ و برئدر بافت روایت ارا .2

168.) 
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 ب. گفتمان نژادپرستی  

آمیز است که خود را در بیان، متن و ارتباط نشان اجتماعی تبعیضنوعی کنش  یگفتمان نژادپرست

عنوان یانی(، در بازتولید نژادپرستی بهب آمیز )غیرهای تبعیضدهد. این گفتمان، به همراه دیگر کنشمی

ند هست ای از چیرگی نژادی یا قومی سهم دارد. دو نوع گفتمان نژادپرست وجود دارند که عبارتگونه

قومی  دیداز  دیگرسان 1گفتمان نژادپرستی که به سمت دیگراننخست،  (: 2004Dijk, Van :351از )

 گونهاز نظر قومی است. نخستین  متفاوتمان نژادپرستی که درباره دیگران گفتگرایش دارد و دوم، 

ی آمیزی است که اعضای گروه چیره از نظر بیانی با اعضاگفتمان نژادپرست یکی از چندین شیوه تبعیض

ها، مهاجران، پناهندگان( تعامل دارند و نوع دوم گفتمان نژادپرست همواره گروه تحت چیرگی )اقلیت

ی دهد و درباره دیگری نژادی یا قومی است. چنین گفتماندیگر اعضای گروه چیره را مخاطب قرار می

های نوشته شده متن تربیشتا  ،پارلمانی( هاینشستهای سازمانی )مانند روزمره یا دیالوگ گوهایاز گفت

-Ibid: 351ای، خبر، گزارش، فیلم، انتشارات دانشگاهی، قراردادها و... گسترش دارد )یا چندرسانه

352.) 

بدیهی است که انگاره نژادپرستی پیوند نزدیکی با مفهوم نژاد دارد؛ مفهومی که عناصر فرهنگی و 

ها به رسد این مولفهشود و به نظر میایدئولوژیکی مانند رنگ پوست، مذهب و رفتار را شامل می

گوها ز سوی دیگر موقعیت نژادی با گفتهای نژادی بگنجند. اهای متغیری در هر تعریفی از گروهنسبت

                                                           
1 - Others  
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های سیاسی در ارتباط است. بنابراین اصطلاح نژادپرستی تحت تاثیر نیروهای اجتماعی و و دگرسازی

باره ارتباط میان توجهی در های شایانزنی. گمانه(Rattansi, 2007: 7-8ستیزهای سیاسی است )

تر از پیوند میان انسان ها وجود دارند. این تاکید که نژادهای پایینمیمونبشریت، نژادهای زیردست و 

 (.Ibid: 13ای است )پیش پا افتاده مسئلهتر هستند نیز ها نزدیکو میمون یا به نسبت انسان، به میمون

نژادپرستی به معنای هرگونه ادعا مبنی بر برتری »کند: گونه تعریف می دپرستی را ایننژا ، 1ایناک پاول

طبیعی یک جمعیت، گروه یا نژاد شناخته شده بشری بر دیگری است. اما منظور از نژادپرستی علمی 

یا ها ها یا مباحثی است که گروهتلاش در به کار بردن زبان و برخی فنون علمی در حمایت از نظرگاه

نسبت به دیگران از نظر هوش، تمدن یا دیگر رویکردهای اجتماعی  از نظر ماهیتیای های ویژهجمعیت

 (. Ibid: 94« )تر هستندپایین

مند کشی نظامای از چیرگی قومی یا نژادی است؛ به دیگر سخن، بهرهبه باور ون دایک، نژادپرستی سامانه

 ,van Dijkهای نژادی، مهاجران و پناهندگان )نند اقلیتها ماقدرت یک گروه چیره علیه دیگر گروه

 3«خودمان»است که اغلب با نمود مثبت  2«هاآن»نمود منفی  نژادپرستی ویژگی کلی گفتمانی(. 2012 :15

 ند ازهست عبارت های نژادپرستانهیابی ایدهشکل مبانی(. Van Dijk, 2004: 352همراه است )

(Konvalinka, 2007: 9):  ،آموزیم که اگر ما بر این باور هستیم که نژادپرست نیستیم اما همگی مییکم

های نژادپرستانه شویم و اگر نه خیر. بنابراین گاهی آگاهانه یا ناآگاهانه با اندیشهبخواهیم نژادپرست می

جوامع فرض دوم،  نماییم.های نژادپرستانه را اظهار میو گاهی رویکردها و انگاره هستیم موافق

پذیرند که پرسش قرار دادن، آن را می قابل درکی منتشر و افراد بدون مورد ادپرستانه را به شیوه غیرنژ

آورند ها این امکان را فراهم میچون این انگارهسوم، این امر گاهی به دلیل ناخودآگاه بودن آن است. 

ین بهره را بیشترگاه خود ها مشروعیت بخشیده شود و به این دلیل که اکثریت از جایکه به نابرابری

ها و مولفه در این خوانشرسند که بیش از دیگران شایستگی دارند. برد بنابراین به این باور میمی

. 2؛ هامیان مردم به دلیل رنگ و نژاد آنتبعیض . 1(: Ibid: 19نژادپرستی عبارت است از )نماگرهای 

ستیز با افراد به . 3؛ (یکی دیگرسان از ما هستندت)کسانی که به لحاظ ژن پوستان عدم کناکنش با رنگین

شدن درباره گروهی که نژاد  لئتبعیض قا. 5؛ گروهی دهی به افراد درونارزش. 4، شاندلیل ملیت

                                                           
1 - Enoch Powell  

2 - Them 

3 - Ourselves 
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؛ بندی بشریت در مقیاس سلسله مراتبی از بهتر به بدترطبقه. 7؛ بندی بشریتطبقه. 6؛ شودخوانده می

؛ هانفرت همراه با برخی تبعیض. 9؛ های فیزیکیاساس جنبه به افراد بر های خوبی و بدییژگیدادن و. 8

 ها یکسان نیستیم. که ما و آنتلقین این. 11و  رسازیخوا. 10

های ویژگیگونه رویکرد، کنش یا ساختار نهادی است که فرد یا گروهی را به دلیل  نژادپرستی هر

ها و رویکردها نیست بلکه کنش مسئله هاتنبرد. نژادپرستی تحت چیرگی خود میشان دیگرسان

 توانند نوعی نژادپرستی باشند. نژادپرستی یک ایدئولوژی کنشی ویرانگر است که بهساختارها نیز می

ای بر جامعه مدنی طرد شده عنوان لکهمداران و جمعیت بهها، سیاستای از سوی دولتت چیرهصور

کنند با مخالفت دپرستی را بدنام میهایی که نژاست. گفتمانای بومی اصورت بالقوه هم به است. اما باز

گردد و حتی فرهمند می هنجارىها نژادپرستی ناپیدا، شوند که در آنمی روهروبهایی گسترده گفتمان

(Downing & Husband, 2005: 1 .)های انجام شده بر گفتمان و نژادپرستی بیانگر های پژوهشیافته

منابع  به بیشتر ها دستیابیدر بازتولید نژادپرستی دارند. آنای نقش ویژه« نروشنفکرا»آن است که 

اجتماعی ارزشمند از جمله پژوهش نمادین گفتمان اجتماعی به طور کلی و گفتمان رسانه به صورتی 

-تصمیم بیشترها آننخست،  (:Van Dijk, 1999: 308معناست که ) ه آننمایند. این بخاص را کنترل می

ها دستیابی آن، دهد و دومها را تحت تاثیر قرار میلیتسازند که زندگی مهاجران و اقی را میهای مهم

 نمایند. ها( را تنظیم مینمایش اقلیت به خبرها )مانند

 نژادپرستی ایدئولوژی ابزار القای مثابهبه رسانه پ.   

و رویدادها  ان درباره رخدادهاخبرها چندویژه های گروهی، بهمطالب رسانه بیشتردر اندیشه ون دایک، 

-گویند یا چه میو عموما قدرتمندان و روشنفکران، چه می بلکه درباره این است که دیگران ؛نیست

ها در تولید و ترین سهم رسانهنویسند. پردازش فعال این منابع متنی و سخن گفتن در تولید خبر مهم

های جلب توجه، ها و روشارزش دارنده بر ردهای تولید خبر راهبردنتقال گفتمان عمومی است. ا

ها ترین دادهها مهمرسانه .شودبندی سبکی و حذف میکردن، فرمول دستیابی نهادی، گزینش، خلاصه

دست نیابند. مواردی  ه آنهای روزمره بگفتگوآورند که افراد ممکن است در و موضوعاتی را فراهم می

های قومی در ت، شمار مهاجران، آمار بیکاری، نقش گروههای ملی مهاجرمانند مهاجرت و سیاست

با ه دانست. زمرهای روگفتگوبتوان در ت مواردی نیستند که موزش و مسکن، تبعیض یا آمار جنایآ

نمایند، احتمالا میشهروندان فراهم  بیشترهای روزانه را برای ها ورودی گفتمانکه رسانهتوجه به این
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های قومی از سوی هر و بیان درباره گروه اندیشهی دنی متداول و بافت رویکرعنوان گفتماها بهنقش آن

 (.Van Dijk, 1987: 40-45است ) همتای یا عمومی ارتباطی دیگری بیمنبع نهاد

های ای بر نژادپرستی و رسانهدر مطالعه 1هارتمن و هازبندباره،  های کلاسیک در ایندر یکی از پژوهش

های دانند و درباره گروهها چه میاند که مردم درباره آنتوجه کردهن منابع اطلاعاتی آشکارا به ای ،گروهی

قومی چه دریافتی دارند. آنها با مورد پرسش قرار دادن کودکان و بزرگسالان در این زمینه که باورها و 

ن یبیشترها دست یافتند که رسانه رهاوردآورند، به این نظرات قومی خود را از چه منبعی به دست می

ل ملی مانند مهاجرت، شمار مهاجران، ئها به مطالبی که درباره مسابه طور کلی، رسانهاند. تاثیر را داشته

تنها منابع اطلاعاتی برآمده از این  نه آنانبخشند. و وقوع تبعیض اعتبار می آمیزهای خشونتدرگیری

و  های تایمز، گاردین، دیلی اکسپرسل روزنامهها را مورد بررسی قرار دادند بلکه، به تحلیپرسشنامه

های خبری منتشر ترین گزارشپرداختند. مهم 1970تا  1963ساله  در فاصله زمانی هفت دیلی میرور

ها موضوعاتی مانند مهاجرت، تبعیض، جنایات، خشونت سفیدپوستان، خصومت شده در این روزنامه

اجتماعی  مسائلواقع مهاجرت و  . درگرفتمی بر ا درای فرهنگی و اشتغال رهپوستان، تفاوتسیاه

 ها نهنژادی مطرح بودند. این پژوهشگران سرانجام این نتیجه را مطرح کردند که رسانه مسائلعنوان به

ای در چنین روند، بلکه خود نیز سهم عمدهعمومی پیش می باورهایپای احساسات و  به تنها پا

 .(Hartmann & Husband: 1974)اند تی داشتهاحساسات منفی مانند نژادپرس

های مشابهی انجام داده و همگی به این پژوهش 4و گرینبرگ و آتکین 3، گوتیرز2ون دایک، داونینگ

ها و خبرهای خود را با تکیه بر نژادپرستی و تبعیض نژادی پخش ها برنامهنتایج دست یافتند که رسانه

مند تعصب قومی یا های پژوهشی که رخداد نظامست و یافتهنژادپرستی مفهوم تابویی ا .کنندمی

اعتبار ها بیرسانه بیشترگیرند و یا اینکه از سوی پوشی قرار میدهند یا مورد چشمنژادپرستی را نشان می

هایی که در ها، کشورها، مناطق و دورههای آشکار میان روزنامهوجود تفاوت ابشوند. ه میشمرد

ند از هست ها وجود دارند که عبارتمیان آن ایهمسانیاند، وجوه ررسی قرار گرفتهها مورد بپژوهش

(Van Dijk, 1987: 44-45:) 1 .تر به آنها باشند؛ کمهای مطبوعاتی نیز میهای قومی، اقلیتاقلیت

، لمسائتر با موضوعات چیره مستقیما یا ریزبینانه بیشتر. 2 گردند؛ه میئتر اراشود و کمپرداخته می

                                                           
1 - Hartmann and Husband 

2 - Downing 

3 - Gutiérrez  

4 - Greenberg and Atkin 
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رویدادهای قومی به . 3 های چیره پیوند دارند؛ها، منافع، اهداف و فرهنگمشکلات و تهدیدهای ارزش

های مقتدر فضا و ها به گروهگردند که در آنیدپوستی توصیف میصورت پایداری از دیدگاه اکثریت سف

د کار، مسکن، سلامت، ماننهایی موضوع. 4 شود؛ی در مقایسه با اقلیت سخنوران داده میبیشتراعتبار 

قومی ارتباط دارند،  هایکه به زندگی روزمره گروه های قومیگی سیاسی، فرهنگ، تبعیضآموزش، زند

عنوان یک ی برای جامعه بهمسائله به گیرند مگر اینکقرار می گفتگوکمتر در مطبوعات مورد بحث و 

های شود، به رویدادهایی از تبعیضمی ایمندی کمتر رسانهنژادپرستی به صورت نظام. 5 کل بینجامند؛

شود و ناطق شهری کوچک نسبت داده میشود، به احزاب جناح راستی کوچک و در مفردی کاسته می

 گیرد. نژادپرستی روشنفکران یا دیگر نهادها کمتر مورد بحث قرار می. 6

-نژادی را شکل میای هایی هستند که باورها و رویکردههای روزمره نخستین مکانگفتگوها و رسانه

، یا نژادگرایی اجتماعی را 2هراسی ، بیگانه1های مهم بازتولید نژادپرستیها مکانیسمدهند و تحلیل آن

 های جهانهای قومی و اجتماعی در مطبوعات توازن آشکاری با ملتسازد. نمایش اقلیتبرجسته می

صورت  که به رخدادهاییسرشت  (.Van Dijk, 1988: 138های غربی دارند )سوم و مردم رسانه

بینی است ورانی قابل پیشها و کنشبندی موضوعشوند از طبقهای در خبرهای بومی منتشر میبرجسته

ها و نهادهای های سازمانفعالیتش سیاسی حکومت، پارلمان و احزاب و کن ند از:هست که عبارت

ها، سخنرانی وانین نوین، مباحث پارلمانی،زی، قساها بیانی هستند: تصمیماین فعالیت بیشتربزرگ. 

 صورت نیمه نماید اما بهها و... . گفتمان خبر گفتمان نظام اجتماعی را خلاصه و بازتولید میگزارش

 ای در تولید قدرترسانه نقش عمده (.Ibid: 140) شودیابد و دگرگون میی گسترش میخودمختار

ند از هست ها عبارتها و عملکردهای اجتماعی آنانیسمز مکدارد که برخی ا های نژادپرستایدئولوژی

(Ibid: 154-155:)  ،های موقعیت اجتماعی پذیری واقعیتهای خبری به صورت کنشرسانهنخست

تر است. فرایندهای تولید خبر شامل تر و بازساختیها فعالکنند؛ نقش آنکنونی را توصیف نمیقومی 

رباره ای خاصی دنگاران در ایدئولوژی حرفهروزنامهدوم، هم است. سازی رویدادهای مگزینش و خلاصه

سرشت سوم، که خبر چیست به توافق برسند.  مسئلهها باید بر این سرشت خبر اشتراک دارند. آن

های شیوه بیشترها ای بیانگر آن است که آنهای حرفهایدئولوژیک خبر و دیگر رویکردها و کنش

ها قراردادی نیستند های محکم هستند. ارزشبستاطلاعات در بن رویکردی مدیریت حجم گسترده

                                                           
1 - Ethnocentrism 

2 - Xenophobia 
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نگاران است و نقش مهمی در بازتولید قدرت بلکه بازتابی از طبقه، جنسیت و موقعیت قومی روزنامه

پذیر است. های خبری و روال تولید خبر روزمره مشاهدهدر محتوای گفتمان بیشتردارند. این فرایند 

وان مطرح کرد این است که نقش رسانه در این چارچوب پیچیده نیروهای اجتماعی، تای که میمسئله

همگی به مبنایی  1رانیبرداری و حاشیهگذاری، بهرهرهنگی چیست؟ بازار، سیاست، سیاستاقتصادی و ف

تن و هایی نیاز به تولید و بازتولید دارند که این امر از راه مایدئولوژیک نیاز دارند. چنین ایدئولوژی

ای با رسانه تولید یا مورد وساطت شود که در دوران مدرن ما به صورت گستردهبیانی عمومی انجام می

ی داشته باشد، مخاطب استقلال بیشترچه رسانه قدرت  (. هرVan Dijk, 1995: 28گیرند )قرار می

ها است و و نهادها (. قدرت رسانه همانا قدرت اجتماعی گروهIbid: 31یابد و بالعکس )کمتری می

ها یا دستیابی به منابع یک گروه چیره شده از سوی اعضای عنوان کنترل کنشقدرت اجتماعی همواره به

ها همیشه به مفهوم از دست دادن بخشی از آزادی اشاره گروه چیره تعریف شده است. کنترل کنش

درک کرد. از سوی دیگر نقش « قدرت مطبوعات»عنوان را به« آزادی مطبوعات»توان بنابراین می ،دارد

بنابراین تاثیر کنترل کنش، بیانگر کنترل ذهن است. طور اهداف و مقاصد در تعریف کنش و همین

های خوانش مسئلههای کاربران رسانه است. این دارنده کنترل مدل بر چیزی در رسانه پیش از هر فتمانگ

مستقیم  توانند مبنایی برای کنترل غیرایی میهدهد. چنین مدلفردی از گفتمان رسانه را توضیح می

هایی شوند. خوشهاعضای گروه به اشتراک گذاشته می بیشتردانش اجتماعی و رویکردهایی باشد که میان 

 دارنده بر دربندی کرد که توان با چارچوب ایدئولوژیکی سامانپیوسته را می هم از رویکردهای به

ها به نماید. این ایدئولوژیها را تعریف میکه نمادها یا منافع مادی گروهارزیابی بنیادین فرضیاتی باشد 

های خود را درباره رویدادهای نوین اجتماعی توسعه دهند تا رویکردها و مدلامکان می اعضای گروه

بخشند. در این شرایط کنترل ذهنی شخصی به کنترل ذهنی اجتماعی و هژمونی ایدئولوژیکی تبدیل 

 (.Ibid: 32گردد )می

آورند که به وسیله آن افراد در بافتی عنوان سازمان، چارچوبی سازمانی فراهم میهای گروهی بهرسانه

گذاری شده قدرت با یکدیگر کناکنش دارند. بنابراین مراتب پایه ای از قوانین و سلسلهاز مجموعه

های ای زندگی افراد با ایدئولوژیهآورند که در آن فرصتای را به وجود میهای گروهی زمینهرسانه

های گروهی شوند. وجود تبعیض نژادی در صنعت رسانهنژادی و در قالب تبعیض نژادی محدود می

                                                           
1 - Marginalization 
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(. ایدئولوژی Downing & Husband, 2005: 9واقعیتی تاریخی است که همچنان ادامه دارد )

ها نیست بلکه ها و مکانتمام زمانای برای ها پدیدهنژادپرستانه و نمود گذشته و حال آن در رسانه

های ست که گاهی از سوی افرادی با رنگ، قوانین مستعمراتی، کنشا هامجموعه در حال بروزی از پاسخ

های متناقضی به چالش کشیده استعماری چندین سده با پاسخ بردگی و پسا نژادپرستانه سازمانی پسا

 (.Ibid: 39شوند )می

اند های متداول تنفر علیه دیگری را دنبال کردهجنبش روشنفکران و گونه ایههای غربی تا اندازرسانه

های نژادپرستی معاصر ترین ویژگی(. یکی از مهمVan Dijk, 1995: 38اند )و حتی آن را تشدید کرده

واسطه  )کسانی که به پوستانمن چیزی علیه سیاه»انکار آن است که اغلب در گونه شناخته شده آن یعنی 

آن از  سانهمستی و انواع انکار نژادپر. یابدنمود می« اما...ندارم  نژاد و ژنتیک دیگرسان از ما هستند(

دی از صورت فر تنها سخنگویان سفیدپوست به مثبت ابعاد فردی و اجتماعی دارند. نه خودابرازی

ز دور از ای خود را نیهصنفکنند که همکنند بلکه طوری رفتار میمی نژادپرست بودن اظهار بیزاری

 گونه نخستکه با این«. جامعه نژادپرستی نیستیمما »یا « ما نژادپرست نیستیم» :اعلام نمایند مسئلهاین 

 برای نمونههای عمومی است که ژه گفتمانانوع دوم و ،های روزمرهگفتگوای است از خصهانکار مش

 (.Van Dijk, 1992: 87-89ود )شدر سیاست، رسانه، آموزش، شرکت و دیگر نهادها دیده می

 هایآموختهاز  گویندسخن میها م در زندگی روزمره خود درباره آنرویدادهای قومی که مرد بیشتر

های اروپای بخش بیشترپیش در  یبلکه برگرفته از رسانه هستند. تا چند ،شوندشخصی شناخته نمی

های اقلیت به با گروه ندرتوستان بهسفیدپ بیشترغربی و حتی در بخشی از مناطق آمریکای شمالی 

ای که از اند. در چنین شرایطی در طول سده گذشته تصویر چیرهکار داشته و رو سردر  صورت رو

کار و جناح ها و مهاجران وجود داشت همان معضلات است. به همین ترتیب مطبوعات محافظهاقلیت

ها نقش رسانه(. Ibid: 100آورند )وجود می ها و مهاجران بهچپ بر مشکلاتی تمرکز دارد که اقلیت

ها نوان نمونه با توصیف اقلیتعنمایند این امر بهجامعه ایفا میبنیادینی در بازتولید نژادپرستی در 

های نژادی متداول و تعصب میان طور تایید کلیشهو یا عنوان مجرم یا منحرف و همین عنوان معضلبه

در  ویژهبه های گروهی در بازتولید نژادپرستینقش رسانه .(Van Dijk, 1989: 230دهد )می جامعه رخ

جوامع اروپایی و آمریکای شمالی مانند نقش کلی آن در بازتولید سیاسی، اجتماعی و ایدئولوژیک 

ها و مدیران ارشد شرکت ردم درباره سیاستمداران، دانشورانآنچه م جوامع مدرن، مبنایی است. هر

آنچه نخبگان درباره دیگر  بیشتردهند. در واقع می ارائهها بر تصویری است که رسانه استواردانند می
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نقش مستقل  ،ها افزون بر اینخوانند. رسانهها میها در روزنامهدانند همان چیزی است که آنان مینخبگ

 . (Van Dijk, 1993: 241)فردی در بازتولید نابرابری نژادی و قومی دارند  هو منحصر ب

توجه است؛ این نقش هم ایدئولوژیکی است و هم ساختاری.  قابل گوناگونها در فرایندهای نقش رسانه

ها های خبری بر ساختار و محتوای شناخت اجتماعی گروهویژه رسانهها، بهدر واقع تاثیر کلی رسانه

و اندیشگی هستند که برای ترین منبع اطلاعاتی های خبری مهمتوجه است. به دیگر سخن، رسانه شایان

با تاثیر  ها تنهاقدرت رسانه روند.کار می چنین رویدادهایی به دادن به چارچوب تبیینی شکل

های پخش، عنوان نهاد، سازمانها بهشود. این رسانهتعریف نمی ها بر مخاطبانشانایدئولوژیکی گسترده آن

گران های روشنفکری یا دیگر کنشسازمانای از ههای پیچیدهای تلویزیونی و روزنامه، در شبکهشبکه

. به دلیل نقش تقریبا انحصاری و خاص (Ibid: 242-243 )کنند اجتماعی قدرتمند نیز شرکت می

ها نیاز دارند تا هم های عمومی، دیگر روشنفکران به آنهای گروهی در ارتباطات و تولید گفتمانرسانه

هم همدیگر را باخبر سازند، به قدرت خود جامه عمل بپوشانند، در مردم را به صورت عام و  هایتوده

یی و رضایت را بسازند. قدرت مشارکتی و سیاست نوین بدون بازگشت أرپی مشروعیت باشند و هم

ه آن معناست که به به چنین فرایندی از بازتولید خود که با واسطه رسانه است، تصورپذیر نیست. این ب

-عی، نهادهای رسانهدیگری، مانند روشنفکران سیاسی، سازمانی، آکادمیک و اجتما ها بررغم وابستگی آن

کم ابزارهایی برای کنترل این نخبگان دارند که مولفه مهمی از ابعاد قدرت هستند و های گروهی دست

ها به دو صورت در توان فرض کرد که رسانهمی کوتاه سخنروند. به گری ساده میفراتر از این واسطه

تاثیر ساختاری ها با دیگر نهادهای نخبگی و دوم، اط آنارتبیکم،  بازتولید نژادپرستی نقش کلیدی دارند:

ها، طبقه اجتماعی و اقتصاد سیاسی رسانه .(Ibid: 243)دهی و تغییر ذهن اجتماعی آن در شکل

ارتباط با منابع و  آوری خبر،گیری نیرو، روندهای جمع کار ههای بنگاران، کنشتحصیلات روزنامه

تخصیص روایت برخی از ابعاد اجتماعی خرد و کلان خبرسازی هستند که از امور نژادی مطبوعات 

های شناختی و ایدئولوژیکی مانند های اجتماعی با جنبهزمان نیز این جنبهروند. به صورت همفراتر می

سیاسی، فرهنگی و  مسائلند که نگاران ارتباط دارهای اجتماعی روزنامهدانش، باورها و شناخت

 مسائلرباره خبر با خبرسازی د شرایط گوناگون تولیددارد.  بر نویسند را درباره آن میاجتماعی که در

حوزه ویژه در نیز، به گروهی غربیهای ویژه رسانه، بههادر رسانهبه باور ون دایک  .نژادی ارتباط دارند

ای نژادپرستانه به روشنی دیده هر و شناخت اجتماعی رویهردآوری خبدر سه پهنه استخدام، گ خبر،

 .(Ibid: 244-247) شودمی
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 اسرائیلهای نقشه رسانهت.   

-نخست، موقعیت ای را دارد؛رسانه هایپذیرشین بیشتر یکی از کشوری است که به دو دلیل اسرائیل

شوند، به تیترها و انگاشته میگیرند یا نادیده پوشی قرار میهایی که در دیگر کشورها مورد چشم

شوند به این دلیل که این رویدادها در ی تبدیل میاسرائیلالمللی و های بینخبرهای مهم در رسانه

کانون  مثابهبه ه خود ه براو، هماسرائیلگیرند. سران را در بر می اسرائیلد یا دهنرخ می اسرائیل

 مسائلدهند. م به آن رویدادها بهای بیشینه میکستنگرند یا دالمللی میبینای و رخدادهای منطقه

 نیز بیش از اسرائیلدوم، خود مردم ها قرار دارد. اخبار و دادهگونه  نظامی و استراتژیک در بالای این

کار دارند و  با رادیو،  و های گروهی سرها با رسانهجهان مخاطب خبر هستند. آن دیگر مناطق مردم

کنند. دهند و تماشا میخوانند، گوش میخبر را مییانه، اینترنت و تلفن همراه یزیون، روزنامه، راتلو

و موبایلی در  ، تلفنیای، اینترنتیرسانی رایانهاطلاعترین عناصر شوند تا مهمهمین عوامل موجب می

نتی از سه رسانه به گونه س های اجتماعی و مجازی،، در کنار رسانهدر این میان یابند. پیشرفت اسرائیل

 ها:روزنامه. 1ر برخوردارند: ها در این کشوی در القای معانی و ارزشبیشتر سنتی اهمیت و استواری

های سده نوزدهم، صاحبان رسانه در پی در میانه اسرائیلهای نهادن روزنامه از نخستین روزهای بنا

این حال، نشریات سیاسی نیروی ها را منتشر کردند. با منافع مستقل تجاری بوده و با این هدف روزنامه

ای داشتند ی وابستگی سیاسی ویژهاسرائیلهای روزنامه بیشترزمان با آغازه سده بیستم، چیره بودند. هم

پنج روزنامه ملی  2008ها داشتند. تا سال های روزنامهو احزاب سیاسی کنترل کاملی بر محتوا و صفحه

هایوم. در معاریو و  اسرائیلعاریو، هاآرتص، گلوبز و عبارت بودند از یدیویت آهرونت، م اسرائیل

شود که خنثی و بدون تاثیر ای منتشر میهای خبری به گونهها و گزارشیدویت آهرونت سرمقاله

گونه که  دهد. آنمی سر« ای برای اهل اندیشهروزنامه»ایدئولوژیکی به نظر برسند و هاآرتص شعار 

 .2 «.ی استاسرائیلجامعه  گوناگوناآرتص روزنامه محلی روشنفکران ه»کنند کاسپی و لیمور بیان می

اندازی شد و زیر نظر در اورشلیم راه اسرائیلبا نام صدای  اسرائیلنخستین ایستگاه رادیویی : رادیو

های و آموزه اسرائیلهای سیاسی گفتگوبر  اسرائیلشد. رادیوی وزیری اداره میمستقیم دفتر نخست

نوعی هژمونی  شد بهکه از سوی حکومت اداره می اسرائیلتلویزیون : تلویزیون. 3 مذهبی تمرکز دارد.

ها دیگر تنها به منابع ها پس از گذشت سالیاسرائیلرغم اینکه  . بهوردی نداردآهم یافت که هیچ دست
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های منتشر شده در تلویزیون و روزنامه جمعیت به خبرهای بیشترخبری مبتنی بر دولت وابسته نیستند، 

 (.Madmoni, 2009: 44-46کنند )عنوان نخستین منبع خبری استناد میمهم به

 اسرائیلهای ای ایدئولوژی نژادپرستی در رسانهفرایند القث.   

. این استاندازی میان خود و دیگری از اصول اساسی اندیشه صهیونیسم کشی و جداییخط

آن است تا مرزهای روشنی  خودی باور دارد و بر به تمایز میان خودی و غیری، ایدئولوژی حکومت

-این امر، موضوعی ریشهمیان باورمندان به صهیونیسم و کسانی که بیرون از این دایره هستند بکشد. 

 . برای نمونه،پذیردگیری از عناصر و نشانگان آیین یهودیت صورت میویژه با بهرهکه به باشددار می

یهودیان  شوند، اما غیریهودیان بشریت خوانده می»تواند گویا باشد: میتلمود بابلی، رازهای زیر از ف

یهودیان را  با اینکه خداوند غیر» (.Talmud: Baba Mezia, 114b« )هستند ها وحشیانسان نیستند، آن

ت که مورد خدمت ها همچنان حیوانی در لباس انسان هستند. این شایسته یک یهودی نیسآفرید، آن

 ,Midrasch Talpioth, p. 255) «دمت حیواناتی در لباس انسان استحیوانی باشد. بنابراین مورد خ

Warsaw 1855) .«یهودی بهتر از حیوان آبستن نیست آبستن غیر( »Coschen Hamischpat 405) .

ند در مقایسه با یهودیان مانها ساختار بدنی یکسانی دارند اما آنیهودیان مانند یهودیان  با اینکه غیر»

-ای که خون بیهر یهودی». (Schene luchoth Haberith, p. 250 b) «میمونی در برابر انسان هستند

 Talmud: Bammidber Raba) «یهودی( را بریزد گویا برای خداوند قربانی کرده است خدایی )غیر

C 21 & Kalkut 772). 

ترین وشتار، زبان و امور زبانی برجستهکه از دید این ن ای داردنههای چندگاریشه اسرائیلنژادپرستی در 

دین یهود به ، گفتمان پنهانباشد. در سایه این نده و گویای بیشینه این موارد میاین موارد و گردآور

ای ساز برتری یک نژاد و قوم و آیین نسبت به دیگران شود به گونهشود که زمینهای خوانش میگونه

حتی محکوم به های دیگر، به جرم قرار نگرفتن در زیر عنوان باورمندان به این اندیشه انسانکه کشتن 

 اسرائیلایدئولوژی هرچه ویژگی یهودیت شوند. می ، حتی در چارچوب تروریسم دولتی،حذف فیزیکی

شوند و ریشه ژرفی در های آن نیز با رویکردهای استراتژیک کنترل میتر شود، سیاستمستحکم

است که در یک  یزبان این فرایندهای گیری ازبهره با(. Abdullah, 2009: 6یابند )اورهای مذهبی میب

ای گیرد که پیشینهقرار می خوانشمورد ای تاریخ قوم یهود به گونه ،روش تبارشناسانه و هرمنوتیکی

الفت با داشتن و البته مورد ستم واقع شدن که اوج آن هولوکاست و مخ سرشار از نبوغ و پیروزی

ساز همین روند در مورد دیگر منابع هویتآورد. برای آن به همراه می باشد،قوم میکشوری برای این 
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، که به اسرائیلکم  راهبردیو عمق  کیتیژئوپلموقعیت نماید. زای قوم یهود نیز راست میو مشروعیت

 ـ م نظامی با کشورهای اسلامیقیتدر آوردهای مس و درگیر بودن بردار است بمبی نام کشوری تک

 نژادپرستانه را تقویت نموده است.عربی این ایدئولوژی 

 های اسرائیلکیفیت بازتولید ایدئولوژی نژادپرستی در رسانه

 
و پس از ساختن  شده است اسرائیلادپرستانه ژاین فرایندهای زبانی بستری برای پرورش ایدئولوژی ن

-گان خود برای القای معانی و ارزشهای گروهی را ابزار و ارنهن در تلاش برای گسترش خود، رساآ

راستا ذهنیت و اندیشه ها در فرایندی دوگانه اما همرسانه یافته است. خود مخاطبینهایش به ذهنیت 

های ایدئولوژیک بهترین کند. رسانهرا برانگیخته و بسیج میهای مردم دهد و تودهنخبگان را سو می

ی این چرخه در فرایندی چرخشی و دوران باشند.اجتماعی، حتی در جوامع مدرن میابزارهای بسیج 

باشد که کارگزار فرایند چنان نیرومند می باشد. ساختار برآمده از اینپیوسته در حال بازتولید خود می

د به عنوان یکی از نیروهای خوبهبرد و آنان را در بیشینه موارد می وعناصر انسانی را در خود فرو 

 .گیردخدمت می

ها ارتباط دارد اما از این اصطلاحات فراتر ایدئولوژی به مفاهیمی مانند نگرش جهانی، باور و ارزش

ها جهان تعریف هایی مبنایی که در آنکه به شیوهتنها به باورهایی درباره جهان اشاره دارد بل نه ؛است

-تر و مبناییسیاست نیست بلکه معنای ضمنی گسترده پردازد. بنابراین ایدئولوژی تنها دربارهیابد میمی

کار داریم و کلید این تحلیل  و تر معنایی سربا نظام گسترده بیشترتری دارد. در تحلیل ایدئولوژی رسانه 

حوزه رسانه همواره به  ای خاصی است. دانشمندان درتناسب میان تصاویر و واژگان در بافت رسانه

یابد. پژوهش درباره ایدئولوژی با جهان واقع امکان قیاس می ه محتوای رسانهاند کپرداخته مسئلهاین 

هایی که معتقدند رسانه نگرش جهانی به قدرت انگیزد: نخست، آنمی رسانه مباحثی را میان دو گروه بر
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-های رسانههای متناقض در پیامهایی که به وجود بافتبخشد )ایدئولوژی چیره( و دوم، آنرا بهبود می

های گروهی باور دارند. هر دو دیدگاه بیانگر ایدئولوژی چیره هستند و تا حدودی نگرش جهانی را 

های دهند. در واقع رویکردهای ایدئولوژیک متفاوت، بیانگر منافع متفاوت با قدرتتحت تاثیر قرار می

 ,Croteau & Hoynesکار دارند ) و ای سرهای رسانهنابرابری هستند که با نوعی کشمکش میان متن

طلبی تهاجمی، اشغال طولانی، استقرار یهودیان تواند توسعهمی ساختار ایدئولوژیکاین (. 161 :2003

های ترین خواستهطلب آن و رویکردش نسبت به مبناییها، ویژگی جداییدر سرزمین فلسطینی

 (. Shahak, 2002: 7-13بشردوستانه باشد )

زند و آن رسد را کنار مینسبت بدخوتر از بقیه به نظر می ای که بهنهاز نژادپرستی گو اسرائیلتعریف 

 همان نژادپرستی برانگیخته شده با مذهب است. درک سنت تلمودی که ارتباط میان یهودیان و غیر

 ،ی رخنه کرده استاسرائیلعرب که در جامعه  نماید، در درک نژادپرستی ضدیهودیان را اداره می

ها یاسرائیلخواهیم ما نمی»گوید: ، نیز میاسرائیلوزیر پیشین د بن گوریون، نخستداوی .چیرگی دارد

داریم تا علیه روح شرقی که افراد و جوامع را به فساد کشانده است بجنگیم و  عرب شوند. ما وظیفه

ور گونه حفظ نماییم که در میان جماعت پراکنده یهودیان اروپایی متبل های ناب یهودی را آنارزش

ای است که تا به امروز از نژادپرستی واژه»گوید: می اسرائیلآوی ماسپین، درباره نژادپرستی «. اندشده

ای نداشتم اما زمانه به گونه اسرائیلباوری به وجود آن در  2007کاربرد آن هراس داشتم چرا که در سال 

رفی تحت تاثیر نژادپرستی قرار ی به صورت ژاسرائیلجامعه  شود.پرده گفته میکه همه چیز بیاست 

 ,Abdullah) «وجود ندارد اسرائیلبرای نژادپرستی در  ایشایستهگرفته است و متاسفانه هیچ مجازات 

2009: 8-19.) 

 اسرائیلای ایدئولوژی نژادپرستانه رسانه نمودج.   

ارائه گر، و بسیجختن یک ایدئولوژی یکپارچه آغازین گام در راستای سا رویکرد ایجابی به نژاد خودی:

آیی در یک جامعه فعال های نزدیکی و همباشد. در این راستا، باید زمینههویتی مستقل و خودبسنده می

-. هویترسدها و دردهای مشترک به انجام مینمایی شادیبزرگ چارچوباین کار در و پویا بشود. 

تصویر کردن از نشانگان کنونی و گیری کردن یادآوری گذشته تاریخی، بهرهزنده سازی، استوار بر 

پی بازیابی نیز پیوسته در  اسرائیلسران  باشد.ای مشترک و رو به روشنی برای جامعه هدف میآینده

 رو هستند.روبه خودویژه در درون های شدیدی، بهچند در این راه با نارسایی ، هرانداین روند بوده

هنگامی که گروهی از روشنفکران  1940آستانه دهه جدی هویت یهودی در  مسئلههای نخستین نشانه

ه 
نام

صل
ف

ت 
لعا

طا
ی م

لم
ع

قه
نط

م
ی؛ 

ا
یل

رائ
اس

سی
شنا

- 
سی

شنا
کا

مری
آ

 ،
ره

دو
 

24
ره 

ما
 ش

،
3، 

ییز
پا

 
14

02
 



 

 یهود را قوم برای یکسان بینینامیدند، آغاز گردید که انگاره یک جهان 1ی خود را کنعانیاسرائیلجوان 

ها در ستیز با شناخته شوند تا یهودی. کنعانی 2عنوان عبریها در پی این بودند تا بهاعتبار کردند. آنبی

 ,Tekinerروابط با یهودیت تاریخی را از هم جدا کنند ) همهخواستند تا ت میایدئولوژی صهیونیس

از سوی سران رژیم صهیونیستی، تر افراطی گراییسازی قومفعال سازاین شکاف، زمینه(. 45 :1991

نهاده شد که  هنگامی بنا اسرائیلشد. از دیگر سو،  آورختن یک ایدئولوژی فراگیر و اجماعبرای برسا

هایی که محدودیتی کردند و تلاش ملتصورت روزافزونی دغدغه حقوق بشر را پیدا می ها بهملت

برای پیشرفت موفق خود میان  اسرائیلکردند. دولت کوچک آورد را محکوم میبرای آن به وجود می

یهودی را کاهش دهد.  بایست رشد بخش یهودی جمعیت را ترغیب و رشد بخش غیرمردم یهود، می

وش به منظور ایجاد دولتی ممتاز برای یهودیان ابداع شد. اما دولتی که برای خدمت به یهودیان این ر

پایه باورهای دینی  هایی که بدون تردید خود را برساز شد. آنمسئلهتشکیل شد برای هویت یهودی 

خود با خواندند، حس قوی از یهودیت داشتند اما یهودیان سکولار برای تقویت خودشناسی یهودی می

مردم یهود نیاز به چیزی غیر از مذهب داشتند؛ مفهومی که در مرکزیت ایدئولوژی صهیونیست قرار 

داشت. مفهوم نژاد یهودی راهکاری بود که به معنای روابط خونی میان یهودیان است و حس یکپارچگی 

تند، را تقویت هس قوم و نژادها یک یهودی و حمایت از مفهوم مرکزی صهیونیسم، که همانا یهودی

 (.  Ibid: 52کرد )می

گرایی افراطی در این سامان سیاسی است. ، منطقهاسرائیلگرایی شکاف دیگر در روند نژادگرایی و قوم

ی اطراف اسرائیلای از محیط ود که جدشعنوان حبابی فرهنگی تلقی میآویو همواره بهتلبرای نمونه، 

و  اسرائیلگذران که خود را تافته جدا بافته از خوشخویش است؛ شهری شدیدا سکولار با مردمی 

هنجار در مقابله با بدار یک زندگی بر این تاکید دارند که آنها سکاننکته این  ؛دانندشهروند غرب می

کنند آویو زندگی میشورشان هستند. این رفتار برای آنهایی که بیرون از تلهای فراوان کناهنجاری

 (.Peleg, 2008: 32دانند )آویو خود را مدلی از صهیونیسم میکه ساکنان تلپسندیده نیست در حالی 

نماگر مذهب و از برخورد دو  باشد، نیز می اسرائیلترین شکاف ونین، که در حقیقت کاشکاف دیگر

های شوند. اعضای گروهبه دو گروه کاملا متمایز تقسیم می اسرائیلیهودیان مذهبی  آید.نژاد به دست می

                                                           
1 - Canaanites 

2 - Hebrew 
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 روتر مذهبی که یهودیان مذهبیهای میانهشوند و اعضای گروهخوانده می 1افراطی که هاردیم هبی فرامذ

شوند؛ حزب یهودیان اشکنازی یهودی که در شوند. هاردیم به دو حزب تقسیم میخوانده می 2ملیـ 

شود که که مربوط به هاردیم شرقی است و یهودیانی را شامل می 3شرق اروپا هستند و حزب شاس

گراترین در این میان بنیادگرایان، راست(. Shahak & Mezvinsky, 2004: 7باشند )ساکن خاورمیانه می

توانند ها نمیعرب»نویسد: سردبیر اورشلیم پست در یادداشتی می دهد.بخش مذهبی جامعه را سامان می

 اسرائیلنند این کار را با دگرگون کردن تواها میتوانند. خاخامها میرا ویران نمایند اما خاخام اسرائیل

اند و تبدیل آن به مکانی که با هزار سال با آن زیسته ها نزدیک به دویاسرائیلبه موجودیتی سیاسی که 

مآبانه  روانه و تبعیضبه حدی پس مسئلهاین و  ، انجام دهندشدقانون و اندیشه مذهبی یهودی اداره می

(. اهمیت Ibid: x-ix« )اهد توانست کنش همانند یک دولت داشته باشدگاه نخوهیچ اسرائیلبوده که 

عنوان بخشی از سهم مذهب یهودی و به اسرائیلتوان با بافت جامعه یهودی را می اسرائیلبنیادگرایی در 

را به دو گروه مذهبی  اسرائیلی جامعه یهودی ئدر تقسیمات داخلی اجتماعی درک کرد. ناظران سوفسطا

ی را به نسبت درصد بیشترنمایند در این میان یهودیان بنیادگرا قدرت سیاسی قسیم میو سیاسی ت

عنوان ی بهاسرائیلدهد که یهودیان بندی دوگانه این جامعه نشان مینمایند. تقسیمجمعیتی خود اعمال می

درصد  80از ی که فراتر هدیأها در ربا درصد بالای آن مسئلهیک گروه کاملا ایدئولوژیک هستند. این 

ها، در استقبال از گروهی از این فرقه آهرونوت به گزارش یدویت (.Ibid: 6گردد )رود تایید میمی

در اورشلیم از او خواست تا صدها  ش به این کشورادر نخستین سفر دور دوم ریاست جمهوریاوباما 

انتقادی و کنشگرانه یه این موضوع به نیکی روحهزار یهودی تحت سلطه شر صهیونیسم را نجات دهد. 

 دهد.ها را نشان میاین گروه

 مسئلهبرانگیخته است. در این میان  دیگری را نیز های فراوانها و دیگرسانیشکافبرخورد دین و نژاد، 

و مهاجرین افریقایی از همه حادتر است. این موضوع چنان ویژه و حساس است که  اسرائیلاعراب 

ده است. راست اروپایی و امریکایی انجامی یاناسرائیلها از م آموزشی آنجداسازی مدارس و نظا حتی به

تر شمرده ای پست و پایینو از نژاد و ریشه اسرائیلجه دوم عنوان شهروند درآن است که اینان به

                                                           
1 - Haredim 

2 - Religious-national Jews 

3 - Shas 
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جای  و تمرکز بر امور داخلی به ههای گروهی را نیز تحت تاثیر قرار داداین شرایط رسانه شوند.می

 (.Peleg, 2008: 31-32) ه استها گسترش یافتیتی و خارجی در آنروابط امن

شیده است ، این رژیم همواره کواسرائیلهای فراوان دیگر در درون ها و دگرسازیبا وجود این شکاف

این سرزمین ارائه دهد. ها، هویتی استوار بر برتری نژادی را برای ساکنان دستگی فراز این چند تا بر

ا قوم نقوم برتر همابندی نوع بشر به دو دسته عالی و پایین است. تی، مبتنی بر تقسیماین هویت و کیس

-ها پذیرفته نمیبرابری انسان یدئولوژی صهیونیسمدر ا یهود، البته در برداشت صهیونیستی از آن است.

ی این رژیم هاویژه از سوی رسانهد؛ این امر بهبه بودن انسان درجه یک و دو باور دار این مسلک ،شود

رخ  اسرائیلیک دهه پایانی سده بیستم در  نزدیککه از  هاییدگرگونییکی از  شود.القا و بازتولید می

ادیوی یون و رزکه در کنار تلوی داد و این هنگامه را از دیگر دوران متمایز کرد مطبوعات نوین است

ایجاد و انتشار  ،دست دارندهن افراد را های مجازی، فرایند القای معانی به ذو نیز رسانه اسرائیلدولتی 

 (.Ibid: 31را دستخوش تغییرات ژرفی ساخت ) اسرائیلهای نوین رسانهاین 

طرفی در بی»گوید: می اسرائیلهای ، با نگاهی به وضعیت رسانهبرت استفنز، ویراستار اورشلیم پست

نمودی جز این، هم دروغ است ناپذیری متافیزیکی است و هم فیزیکی. داشتن پوشش خبری هم امکان

گیرد خبری را روی صفحه شود که ویراستار تصمیم میطرفی زمانی گم میو هم وهم. تظاهر به بی

های کیت گریوز، از خبرنگارانی که در سرزمین(. Bernstein, 2004: 13« )اش بگذاردنخست روزنامه

 گاردینخاورمیانه بود، نیز در  سی دربیاشغالی فعالیت خبری داشت و چندین سال گزارشگر بی

به موقعیت  اسرائیلام، سی در خاورمیانه بودهبیسال خبرنگار بی هنگامی که به مدت سی»نویسد: می

 دیری نپایید، ادعااین چند  هرکرد. عنوان تنها کشور منطقه که خبرنگاران آزاد داشت، افتخار میخود به

، از سوی شدنددشمن پنداشته می اسرائیلشارون که برای  رانارعاب خبرنگاران در دو )و برای نمونه(

و در  را به طور کلی هابه نیکی ماهیت رسانه هااین جمله(. Shaoul, 2004: 22« )دولت تایید شداین 

وجود  اسرائیلهایی که درباره رویکردهای تولید خبر در دیدگاه سازد.ای ویژه هویدا میبه گونه اسرائیل

کنندگان خبر به نسبت پژوهشگران انتقادی تهیه. 1(: Dor, 2005: 11-12ند از )هست دارند عبارت

کنند اما دانند که منتشر نمیطرف ندارند: سردبیران گاهی چیزی را میدسترسی بهتری به واقعیت بی

ی چنین چیز ،طرفانه خواندتوان بیمعنا نیست که آنها به اطلاعاتی دسترسی دارند که می ه آناین ب

های سردبیران مند تعصب ایدئولوژیک در خبر همواره در نتیجه سیاستالگوهای نظام. 2وجود ندارد. 

شود که درباره ایدئولوژی، قدرت، کنترل نمایان می ییهاکشمکشنگاران با است. سیاست روزنامه
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عنوان نامه به، کیفیت منابع، منافع روزهای خبریمدیریت و تولید، تفسیر وقایع مورد گزارش، ارزش

تر های رقیب در پی گیرند و مهمهای ممکن پوشش خبر که ممکن است رسانهنوعی تجارت، استراتژی

 دهد. سیاست خبری خود را در کار خبری نشان می. 3تظاراتی است که عموم مردم دارند و از همه ان

این  اسرائیلهای ادها در رسانههای شناسایی رویدادهای از قلم افتاده یا بخشی از این رویدیکی از راه

رات اطور گستره وسیعی از انتشمانند اورشلیم پست و هاآرتص همین اسرائیلهای است که بر رسانه

پست  اورشلیمبرای نمونه  هم مقایسه کرد. آیا ها را باهای آننظارت کرد و پوشش برنامه آمریکایی

به  بیشترها دهد؟ رسانهیات غایب است را میاطلاعات کلیدی درباره بافت روایتی که در دیگر نشر

 ,Bernsteinورزانه )نمایند تا به پوشش نابسنده و غرضاندازند اعتراف میهایی که از قلم میروایت

 بیشتری هستند که اسرائیلهای ترین روزنامهو معاریو، مهم آهرونوت هاآرتص، یدویت(. 19 :2004

های سازند. رویکردی که رسانهخاطرنشان و برجسته می حساسیت جمعی خاصی را بیان، بازتاب،

ها بیان همه درگیری دهند تاکیدی است که در میانمی ارائهچیز دیگری  ی بیش از هراسرائیل گوناگون

 ه آنی بودن عمدتا باسرائیل»و پاسخی که « تواند داشته باشد؟ی بودن چه حسی میاسرائیل»کند که: می

«. ها به آن محکوم نشوییاسرائیلر جهان متهم باشی و گاهی از سوی دیگر معناست که از سوی سراس

اند؛ دهند که همیشه در جوامع مدرن انجام دادهکاری را انجام می اسرائیلی هادر این صورت، رسانه

سازند ها جوامع پنداشته را میان مردم و تشکیلات محدود کرد: آنتوان به پایداری روابط میکاری که نمی

اند، قدرت خود شان، اکثریت، اکنون متقاعد شدهنمایند. آنها با تاکید بر اینکه دیگر اعضایحفظ می و

نمایند. در کنش سپر تدافعی، بافت این نوع ترغیب آنچنان مانند و تقویت می داشت نگهرا بر مردم 

جهانی است های مدرن اندیشگان جهان و رسانه بافت کلاسیک دولت ملت نیست، بلکه بافت پسا

(Dor, 2005: 7 .) 

بهایی که باید برای اخلاق خود »نویسد: در یکی از تیترهای اصلی خود می اسرائیلروزنامه معاریو 

به  ،نمایدنگری و تخاصم صهیونیسم را منتقل می، نسخه بنیادگرایی از جزمیاین روزنامه«. ازیمبپرد

-معاریو پیامی آشکار برای خوانندگان خود می توان از آن رمزگشایی کرد.همین ترتیب به آسانی می

اند، ما باید برای موجودیت خودمان بجنگیم و این کار را با افتخار ها اعلام جنگ کردهفرستد: فلسطینی

جو انجام دهیم. هیچ تفاوتی میان زیرساخت تروریسم و اقتدار فلسطینی وجود ندارد. این رویکرد ستیزه

 هایی از این دست، با این(. راست آن است که روزنامهIbid: 17شود )میو تیتری دیده  در هر صفحه

رسانند، استوارسازی هویت نژادی و دو کار هم هنگام را به انجام میها، برها و دادهخگونه پراکنش 
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برای  گوناگونیهای هاآرتص پیام قومی خود و دوم نشان دادن مرزهای نژادی با دیگر اقوام و نژادها.

سازد و های دموکراتیک را برجسته میسو سرسپردگی خود به ارزش فرستد. از یکان خود میمخاطب

کی با چه کسی کی و چرا چه ـ  نماید که با توجه به دلیل مبنایی واقعیاز سوی دیگر با قوت اعلام می

ای امهی پیش برود. هاآرتص خود را روزناسرائیلدهد که با رویکرد حکومتی ترجیح می ـ کاری کرد

 (.Ibid: 48) نویسدنماید که درباره واقعیت میرونده معرفی میلیبرال، دموکراتیک و پیش

آمیز و جهانی از نظریات توطئهاند بخش مهمی ها رسانه را به کنترل خود درآوردهاین افسانه که یهودی

ترین های گروهی مهمانهکنترل یهود بر رس»نویسد: می 1هاست. مجله نژادپرست آمریکا، نشنال ونگاردآن

نویسد: نیز می Jew Watchسایت یهودستیز «. واقعیت زندگی نه تنها در آمریکا که در سراسر جهان است

های رسانه را به یکی از مکانیسم اسرائیلدولت «. کنندها رسانه را کنترل و آمریکا را اداره مییهودی»

های یهود با وجود ها است. رسانهیاسرائیلیان عموم در پی ایجاد رضایت مسازی تبدیل کرد و اجتماعی

و بازتولید  خارجی هم دارند، کاملا به رهبری دولت در خصوص امنیت و سیاست تفاوت ذاتی که با

 (. Bollyn, 2007و  Jamal, 2009: 39باشند )وفادار می نژادپرستی

گیرد، ایدئولوژیک یا سیاسی مایه میصول رویکرد تروریسم و نژادپرستی نسبت به رسانه همچنان که از ا

 :Soriano, 2008توان سه سطح را در آن شناسایی کرد )یابد. بنابراین میمی سامانها با ارزیابی فرصت

داند؛ دوم، ای که آن را مسئول پنهان یا تحریف کردن این پیام می(: یکم، خصومت نسبت به رسانه1

ایی وجود دارند که خواهان تبیین واقعیت از دیدگاهی هسازگاری با محیط جدیدی که در آن شبکه

برای جلب مستقیمی  عنوان ابزار غیرگیری از اینترنت بههستند و سوم، بهره 2مشابه دیدگاه جهادگرایان

ها، ها، زباندر جایگاهی از همگرایی فرهنگ اسرائیلهمچنان که گفته شد، های گروهی. توجه رسانه

عنوان عامل میانجی این چندگانگی، نیز به اسرائیلی سیاسی است. سینمای آداب و رسوم و رویکردها

سیاسی است. خصومت میان عرب و  ای، ایدئولوژیکی وهای نژادی، طبقهبا ستیز برای رقابت گفتمان

اشکنازی، میان مذهب و  اروپایی نشینسفاردین و  شرق نشینویژه فلسطینیان، تنش میان یهودیان به

های سینمای رویی ویژگی و بیش از هر چیزی تناقض و دو ی چپ و راستاسرائیلجوامع  سکولار، میان

های سیاسی آن جنگ ، فیلماسرائیل(. افزون بر حالت بدیهی سینمای Shohat, 2010: 1است ) ئیلاسرا

یش را به نما اسرائیلها تاریخ جنگ که برخی از این فیلمگذارند. با اینرا به نمایش می اسرائیلعرب 

                                                           
1 - National Vanguard  

2 - Jihadist  
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شاهاک  اسرائیل(. Ibid: 217-218روند )گذارند، اما در چارچوب فرضیات صهیونیسم به پیش میمی

این »گوید: های فلسطینی میاز بازماندگان هولوکاست و منتقد جدی صهیونیسم، درباره اشغال سرزمین

یت فراوانی یافته های فلسطینیان اهم، در ربودن سرزمینها()در چارچوب رسانه شده نژادپرستی رسمی

 (. Marmura, 2008: 67« )است

المللی از میان برداشتن تبعیض ، که پیش از روز بیناسرائیلنژادپرستی  اساس گزارش ائتلاف ضد بر

مورد جملات  106نزدیک به  2012های کشوری در سال مارس منتشر شد، شخصیت 21نژادی در 

 44، 2012مورد گزارش شد. در میان آمار سال  59ز آن در حالی که سال پیش ا ،اندنژادپرستانه داشته

مورد علیه یهودیان میزراهی  4و  مورد علیه پناهندگان و مهاجران 54 ها،مورد تحریک علیه عرب

خورد؛ افزون بر این دو مورد علیه سخنوران روسی و دو مورد درباره )یهودیان خاورمیانه( به چشم می

سال تحریک از  2012ه گفته ندال عثمان، مدیر این ائتلاف، سال ش شد. برگزا اگرهمجنس انجمن

ی نیز نفوذ ژرفی داشت. گالیا اوز هشتم مارس اسرائیلهای کشوری بود که در جوامع سوی شخصیت

نویسد و در برابر مهاجران آفریقایی می اهوینتانبا اشاره به نژادپرستی  اسرائیلدر سایت هاآرتص  2013

یهودی را محکوم نمایند  از رهبران جهان انتظار دارد که حملات ضد اهوینتانند که کبه این اشاره می

تفاوت به تماشای توان او را تصور کرد که به صورت عمومی افرادی را نقد کند که بیاما به سختی می

 زنی نشسته بودند که در روز روشن مورد حمله قرار گرفت.

 ونیستیلبی، مرزهای نژادپرستی صهیرویکرد سچ. 

مخاصمه ترین با کانون بودن فلسطین، عینی اسرائیلاعراب و  مسئله اعراب و فلسطین: مسئلهیکم، 

است.  اسرائیلهای توجه سران و رسانه ای ویژه موردسازد. این موضع به گونهرا می اسرائیلبیرونی 

های نخستین تلاش ی رواج یافته است ریشه دراسرائیلهای عربی که در فرهنگ و رسانه تصویر ضد

اند. استعمارگرایی اروپایی در غرب مانند ساختاری است که در سازی غرب داشتهیان در برجستهئاروپا

یانی ندارد که ئپوستان آفریقا، بومیان آمریکا و اروپاآفریقا، آمریکا و آسیا وجود دارد اما شباهتی با سیاه

آگاهی از دیگر سو، (. Shohat, 2010: 73ند )ها مواجه شدپیش از پیشروی استعمارگرایی با عرب

ها یاسرائیلسازد. بخش اعظم فلسطین را دشوار می ـ اسرائیل مسئلهی است که حل مسائلنژادی یکی از 

های عربی که دانند و اقلیتدهند که خود را در جوامع مختل عربی ستمدیده میرا یهودیانی تشکیل می
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 ی، در دولت قومی یهود حق شهروندی برابری ندارندأحق رهستند، به رغم داشتن  اسرائیلدر 

(Fredrickson, 2000: 84 .) 

 اسرائیلکنند. عمل می اسرائیلهای خبری مانند بازویی خارجی برای پروپاگاندای دولت تریبون بیشتر

ارانی که نگهای فشار صهیونیست را برانگیزد تا روزنامهای و گروهداران رسانهتواند حمایت سرمایهمی

ای داشته باشند را مرعوب سازند. با وجود اینکه پوشش خبری بر طرفانهکنند دیدگاه بیتلاش می

گرانی چگونگی اشغال کرانه لسطین تمرکز دارد اما اندک گزارشو ف اسرائیلروز به روز  یرخدادها

ی خبرهای منتشر روزه تفسیر کردند. گرگ فیلو و مایک بری، با بررس 33باختری و غزه را در جنگ 

از  بیشترهای خبری دست یافتند که در این پوشش مسئلهبه این  ITNو  BBCهای شده از سوی شبکه

شدگان فلسطینی شمار کشتهها. این در شرایطی است که گاهنیشود تا فلسطیها گفته مییاسرائیلمرگ 

ی بر فلسطینیان اسرائیلگر ی اشغالها در حمایت از نیروهاها است. زبان این رسانهیاسرائیلسه برابر 

عام برای توصیف و قتل قانونى کیفردهى غیررحمی، کشتار جمعی، اشغال شده است. واژگانی مانند بی

خوانند و بیش از این که به امنیت یا شود. آنها فلسطینیان را تروریست میها استفاده مییاسرائیلمرگ 

شود. این خبرها این ها سخن رانده مییاسرائیلیت و حقوق ای شود از امنحق بقای فلسطینیان اشاره

های ها هستند که سرزمینها متبادر کرده است که این فلسطینیتصور را به ذهن مخاطبان این شبکه

به همان »: نویسددر همین راستا اورشلیم پست می (.Shaoul, 2004: 21اند )را اشغال کرده اسرائیل

را  مسئلهن به نمایش گذاشتن و نظر دادن درباره این موضوع هستند، آنها این ها خواهانسبت که رسانه

های ها و مسلمانان از دولت یهود واکنش قابل درکی از سیاستدهند که نفرت عربای نشان میبه شیوه

ندرت مطرح طقه رواج دارد، موضوعی است که بهی است. نفرت شدید از یهودیان که در کل مناسرائیل

نماید که در خاورمیانه امروز یهودستیزی توجه مید و مخاطبان غربی را درباره این واقعیت بیشومی

 . 1«تر از شکل آن در آلمان نازی باشدپذیرفته شده و شاید متداول

به گفته گرامشی نقش رسانه این نیست که حکومت را زیر نظر بگیرد بلکه این است که دیدگاه طبقه 

( ارتباط دارند و 1939-1919اند. مفهوم گرامشی از رسانه به دوره میان جنگ )حاکم را به کرسی بنش

های طبقه ها و ارزشیابد. در اینجا نقش رسانه این است که انگارهاین ارتباط در جهان عرب ادامه می

ها و رویکردهای چیره را به پیش راند. رسانه نقش مهمی در فرایند طور ایدئولوژیحاکم و همین

                                                           
1 - http://blogs.jpost.com/content/arab-jew-hate-and-western-media  
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یسم روش و سبکی از نوشتن اسرائیل .را دشوارتر کرده است اسرائیلسازی داشته و درک عرب از دهپیچی

برند. دهند به کار میها را مورد بررسی قرار مییاسرائیلو  اسرائیلاست که نویسندگان عرب هنگامی که 

دانش ناب را تحت  ها است که ریشه در ایدئولوژی داشته وای از انگارهاین سبک تحت تاثیر مجموعه

 (.Barari, 2009: 19-21نماید )وابسته می اسرائیل -تاثیر رویارویی عرب

بیست و یکم  سدهها را برای در حالی که ساموئل هانتینگتون برخورد تمدن اسلام هراسی:دوم، 

فزون بر ها امیان اسلام و غرب اغلب در نتیجه نبود ارتباط است. رسانه مسائلبینی کرده بود، اما پیش

کنند که چهره غرب را در نیز منتشر می یبردن مرزها، تصاویر میانتبدیل جهان به دهکده جهانی و از 

نمایند. انتشار گسترده رویکردهای جهانی طور جهان اسلام را در غرب تخریب میجهان اسلام و همین

جدی برای صلح جهانی های مذهبی و ستیزهای فرهنگی دارد، تهدیدی که ریشه ژرفی در ایدئولوژی

های های غربی رویکرد مشترکی از اسلام و مسلمانان دارند و رسانهرسانه .سده بیست و یکم است

نظران بیان صاحب بیشتر (.Hafez, 2000: 4) ز چنین رویکردی درباره غرب دارندکشورهای اسلامی نی

ی مربوط به معانی بیان است که پایه فرهنگ، نه نژاد، اقدام نماید که توجیه خشونت و تبعیض برمی

این ادعا هستند که نژادپرستی فرهنگی نوینی وجود دارد  ها برگریز از تابوی نژادپرستی است. آنبرای 

عنوان به 1«هراسیاسلام»شناختی شده است. ای جایگزین نژادپرستی کهنه زیستکه به صورت فزاینده

 (.Rattansi, 2007: 8) های این نوع نژادپرستی استیکی از نوترین گونه

ن دینی متعصب و عنواای به نشان دادن اسلام بهگستردهتمایل  اسرائیلو های گروهی غرب در رسانه

های آزادی غرب، دموکراسی و حقوق گر زنان، دارای خصومت روشنی با انگارهبار، سرکوبخشونت

. اسلام با 1(: Hafez, 2000: 5رد )ها این رویکردها وجود داواقع در این رسانه در ،وجود دارد بشر

. بنیادگرایی برابر است با 3های اسلامی برابر است با بنیادگرایی؛ . سیاست2سیاست برابر شده است؛ 

شود. . خشونت اسلامی بدون در نظر گرفتن بافت سیاسی و اجتماعی نمایش داده می4تروریسم و 

شود. اقتدار گری و روابط عمومی، در خبر دیده مییی به دلیل نظام پیشرفته لاباسرائیلچیرگی رویکرد 

توانند اسناد را به بهترین زبان فراهم آورند و رویکرد غربی را در ی در حدی است که میاسرائیل

جای دیگری در جهان به کرسی بنشانند. تسلط بر زبان انگلیسی  یا هر آویوتلهای اورشلیم، خبرگزاری

ها تاثیر دارد. های غرب در چیرگی این رسانهدادن رسانه قرار د خطابای غربی در مورو داشتن لهجه

                                                           
1 - Islamophobia 
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 ستد. در مقایسه،فرایمیل به خبرنگاران می 75100ای است که روزانه بیش از به گونه اسرائیلتشکیلات 

گویند و خوبی سخن نمی اند، انگلیسی را بهها توصیف شدهعنوان بدترین دشمن آنفلسطینیان که به

اند. افزون بر این وجود محدودیت در انتشار خبر و عدم ورود ن افرادی خشن شناخته شدهعنوابه

ی اسرائیلدهد، در این چیرگی می خبرنگاران به مناطق فلسطینی برای گزارش آنچه در این مناطق رخ

 (.Shaoul, 2004: 22تاثیر دارد )

های خاصی در یک روزنامه، ررسی فعالیتها کمتر به بدر بررسی ایدئولوژی رسانه هراسی:ایرانسوم، 

شود. کلید تحلیل ایدئولوژیک تناسب میان تصویر و واژه در متن ها پرداخته مییا دیگر رسانه فیلم

هاست ران مدتامداجتماعی و فرهنگی است. سیاست مسائلدرباره  اندیشههای ای خاص و شیوهرسانه

اند. لوژی پی بردهعنوان مکانی برای انتشار ایدئوـ به خبری و سرگرمیـ  های گروهیکه به همیت رسانه

عنوان گر و گاهی بهعنوان تسهیلهای گروهی را بهطور عادی رسانه به مداران برجستهدر واقع سیاست

 ,Croteauپردازند )ها میاند و گاه به نقد و سرزنش رسانهاجتماعی شناسایی کرده مسائلسرچشمه 

 رادیو، تلویزیون، سینما، موسیقی و اینترنتـ های گروهی جازی انواع رسانه(. به صورت م160 :2003

ردهای سیاسی متفاوت هستند؛ مدارانی با رویکانداردی هستند که مورد هدف سیاستاهداف است ـ

ها ها در آنبینیها و جهانضه پیامها و عرمدارانی که تردید اندکی درباره ایدئولوژیک بودن رسانهسیاست

توان بر این باور شوند، بنابراین میای اغلب به خوبی درک میکه انتقادهای رسانهر این. با فرض بدارند

حتی اگر چنین ـ  داننداز مخاطبان نیز رسانه را سرچشمه ایدئولوژی می فراوانیداشت که شمار 

ومی که محصولات نمایند؛ مفهها هم محصول و هم انگاره را عرضه میاصطلاحی را به کار نبندند. رسانه

ای اند، پذیرش عام گستردهتابیده های فرهنگی به صورتی بنیادین به همهای گروهی و ارزشرسانه

 (. Ibid: 161یافته است )

ستیزگری دارد. های گروهی بر رویکرد و احساسات مردم تاریخ طولانی و پژوهش درباره تاثیر رسانه

توانند دانند که میهی را ابزار تبلیغاتی قدرتمندی میهای گروهایی که رسانهگستره مباحث از آن

نمایند که رسانه تاثیر هایی که ادعا میا صورتبندی نمایند آغاز و تا آنرویکردهای عموم آماده پذیرش ر

عنوان سرزمینی ملی و مذهبی درک شده و هرگونه تهدید به اسرائیلیابند. محدودی دارد، ادامه می

ی به همراه دارد. بنابراین رویکردهای سیاسی اسرائیلرای مذهب یهودی و ملت امنیت کشور، هراسی ب

های امنیتی و درک کار دارند. ایدئولوژی این سرزمین با دغدغه و گرا با رویکردهای مذهبی سرو ملی
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گرا با مندی رویکردهای سیاسی کنش دارد. در این صورت رویکردهای سیاسی و ملیتهدید در سامان

 (.Slone, 2000: 509کار دارند ) و ای مذهبی سررویکرده

ی هادهد و بافتاز ایران پیش و پس از انقلاب را نشان می اسرائیلای است که درک مسئله 1هراسیایران

است که دشمنی میان ایران و  زمانی دیرها یاسرائیلها مواجه شده است. متناقضی که در این دوران با آن

 خوددموکراسی غربی، سکولار، یهودی و نوین  در رویارویی با ساختارآن را را درک کرده و  اسرائیل

دانند. برخی نیز این دشمنی را برگرفته از رقابت استراتژیک برای دستیابی به قدرت در خاورمیانه می

ا اند تا ایران ری همیشه در تلاش بودهاسرائیلهای اعضای تاثیرگذار رسانه (.Ram, 2009: 1-2دانند )می

دخیل بدانند.  اسرائیلقرار دهند و آن را در عملیات تروریستی  اسرائیلهای استراتژیک س نگرانیأدر ر

خطر  مردم یهود بار دیگر در»نویسد: می اسرائیلبرای نشان دادن تهدید ایران برای  هاآرتصروزنامه 

نوایی ملی را همواره ساز هم ها، رسانههاآرتص(. به باور مسئولان Ibid: 85-86« )واژگونی قرار گرفتند

 :Ibidاند )ها سکوت اختیار کردهاند و در برابر سخنان آنیش رفتهداده و همگام با سران حکومت پ سر

95.) 

 رهاورد سخن

دهد و دیگر نشانگان و برتری قومی و نژادپرستی سامان میرا  اسرائیلنشانه مرکزی گفتمان سیاسی 

ها با یسم، انساناسرائیلست. در اندیشه بندی شده این انگاره مفصلحد سیاسی به گرد امفاهیم این وا

شوند. برابری و مساوات بندی میها به دو گونه برتر و فروتر بخشدیگر در یک جایگاه نیستند. انسانیک

میان نوع بشر معنای چندانی ندارند. نژادهای دیگر فرودست و در خدمت قوم یهود، هستند. این ایده 

های تازه اندازی و دگرگون شدن و نمایاندن خود در لباسوسته در حال بازتولید و پوستو نظر پی

ایل ارتباطی از این وس اسرائیل .هستندها، ابزار اساسی این بازتولید ایدئولوژی نژادپرستانه باشد. رسانهمی

 برد.یش بهره میه برتری قوم و نژاد خوویژه در زمینها و ایستارهای خود بهبرای پراکنش انگاره

های گوناگون، ابزارهای انتقال و القای گفتمان پنهان ها و به روشدر نسبت اسرائیلهای گروهی رسانه

شناسانه است. زبان ساختار معنابخش تمان پنهان آکنده از عناصر زباندر رژیم صهیونیستی هستند. این گف

 گرسان از گفتمان رواست و گفتمان پنهان، دیهای او ها و فعالیتذهن و اندیشه آدمی و پیرو آن کنش

سازد. یابد و او را با خود همراه میبر فرایندهای ذهنی بشر چیرگی می ای بسیار ناهویداتررو، به گونه در

                                                           
1 - Iranophobia  
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 حق عنوان نژاد برتر و بریارویی یکدیگر است، نژاد خودی بهنژادگرایی استوار بر ساختن دو جبهه رو

دیگری و نژادهای فرودست و پست. گفتمان پنهان این فرایند معنابخشی و  عنوانبه و نژادهای دیگر

 کند.ی ناآشکار بازسازی و بازتولید میاکارهای نهفته در آن را، به گونه و ساز

شود، دو وجه اساسی دارد؛ برتری قوم یهود های آن نیز نمایش داده میکه در رسانه اسرائیلنژادپرستی 

ها و یروان یهودیت، دارنده همه بهتریندها. در خوانش ویژه این ایدئولوژی، پو پایین بودن دیگر نژا

رو م با نارسایی روبهگونه که در مقاله اشاره شد، در این موضوع ه چند همان ها هستند. هربرترین

 ،اسرائیلها است. رویه دیگر نژادپرستی ترین آنهم بزرگ های متقاطع و همخوان براست که شکاف

باشد. این هراسی میهراسی و ایرانه سطح، با اعراب و فلسطین، اسلامویژه در سزی شدید بهدگرسا

به ویژه در آن   لبنان، سوریه و دیگر مناطق،اللهای آن، مانند حزبپیمانان منطقهویژه ایران و همموارد، به

به شمار  اسرائیلبرای نه تنها تهدیدی امنیتی و راهبردی  شود،ای که هلال شیعی خوانده میحوزه

ید و همه سویه با این منطق سازی شدشوند. خصومتآیند، نابودکننده نژاد برتر آنان نیز دانسته میمی

 باشد.پذیر میمدارانه، فهمرایانه و قومای در همین راستای نژادگمنطقه
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